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Protokét
XXYV Sesji Rady Miasta Kalisza
w dniu 12 lutego 2026 roku

I. Otwarcie posiedzenia.

Stawomir Lasiecki, przewodniczacy Rady Miasta Kalisza powitat obecnych na
dzisiejszej Sesji Rady Miasta Kalisza:

—radnych,

— prezydenta,

— wiceprezydentow,

—naczelnikéw wydziatéw i pracownikéw Urzedu Miasta,

— dyrektoréw jednostek organizacyjnych miasta,

— komendantéw: policji, strazy pozarnej i strazy miejskiej,

— przewodniczacych rad osiedlowych, sottyséw,

— przedstawicieli kaliskich mediow.

Powitat serdecznie wszystkich obecnych na sali noszacej imi¢ prezydenta Ignacego
Adama Bujnickiego.

Nastgpnie przewodniczacy poprosit radnych o potwierdzenie obecnosci poprzez
nacisniecie na tabletach przycisku ,, KWORUM”.

Na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
przewodniczacy otworzyl XXV Sesje Rady Miasta Kalisza, stwierdzajac, ze
uczestniczy w niej 18 radnych, co stanowi quorum, przy ktérym mozna obradowac
1 podejmowac uchwaty.

Na sekretarza obrad zaproponowal wiceprzewodniczacego Eskana Darwicha.
I1. Propozycje zmian porzadku obrad.

Radni otrzymali, 7 dni przed sesj3, projekty uchwal, przygotowane na XXV sesje,
wraz z porzadkiem obrad, w ktorym sg 4 projekty uchwat.

Po przekazaniu materialéw sesyjnych do Kancelarii Rady Miasta wptynely kolejne
projekty uchwal, w zwigzku z tym przewodniczacy zaproponowal rozszerzenie
porzadku obrad, wprowadzenie w punkcie V numeracji rzymskiej — Podjgcie uchwat
w sprawie — dodatkowych punktéw numeracji arabskie;j:

5 — projektu uchwaly w sprawie utworzenia Zlobka Nr 5 z siedziba
w Kaliszu przy ul. Powstancéw Slaskich 46, dla ktérego organem prowadzacym jest
Miasto Kalisz oraz ustalenia jego statutu — przekazanego radnym 5 lutego,



6 — projektu uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi Zarzadu Miedzyzakladowej
Organizacji Zwigzku Zawodowego Oswiata na dyrektora Zespolu Szkot
Ponadpodstawowych w Kaliszu — przekazanego 5 lutego,

7 — projektu uchwaty w sprawie przyjecia planu pracy Komisji Rewizyjnej Rady
Miasta Kalisza na 2026 rok — przekazanego w dniu wczorajszym.

Ponadto, 5 lutego do Kancelarii Rady Miasta wptyn¢to sprawozdanie z wysokosci
srednich wynagrodzen nauczycieli poczatkujacych, mianowanych i dyplomowanych
w szkotach prowadzonych przez jednostke samorzadu terytorialnego za 2025 r.,
10 lutego wptyneta autopoprawka do projektu uchwaty w sprawie zmiany uchwaty
budzetowej na 2026 rok oraz autopoprawka do projektu uchwaty w sprawie zmiany
Wieloletniej Prognozy Finansowej dla Miasta Kalisza na lata 2026-2043, natomiast
w dniu wczorajszym wplyneta autopoprawka Nr 2 do projektu uchwaty w sprawie
zmiany uchwaty budzetowej na 2026 rok oraz autopoprawka Nr 2 do projektu uchwaty
w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej dla Miasta Kalisza na lata 2026-
2043. W miedzyczasie wplynely réwniez plany pracy komisji merytorycznych Rady
Miasta Kalisza.

Przewodniczacy poprosit zatem radnych o rozszerzenie porzadku obrad o punkt 5,
znajdujacy sie w punkcie V, projekt uchwaty w sprawie utworzenia Ztobka Nr 5
z siedzibg w Kaliszu przy ul. Powstancéw Slaskich 46, dla ktérego organem
prowadzacym jest Miasto Kalisz oraz ustalenia jego statutu — 18 os6b bylo za
(18 radnych obecnych, nieobecni podczas gltosowania — Stawomir Chrzanowski,
Radostaw Kotacinski, Karolina Sadowska, Magdalena Sekura-Nowicka i Marcin
Strzelec).

Poprosit o rozszerzenie porzadku obrad o punkt 6, znajdujacy si¢ w punkcie V, projekt
uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi Zarzadu Miedzyzaktadowej Organizacji
Zwigzku Zawodowego Os$wiata na dyrektora Zespolu Szkét Ponadpodstawowych
w Kaliszu — 18 os6b byto za (18 radnych obecnych, nieobecni podczas glosowania —
Stawomir Chrzanowski, Radostaw Kotacinski, Karolina Sadowska, Magdalena
Sekura-Nowicka i Marcin Strzelec).

Poprosit o rozszerzenie porzadku obrad o punkt 7, znajdujacy si¢ w punkcie V, projekt
uchwaty w sprawie przyjecia planu pracy Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Kalisza na
2026 rok — 18 oséb bylo za (18 radnych obecnych, nieobecni podczas glosowania —
Stawomir Chrzanowski, Radostaw Kotacinski, Karolina Sadowska, Magdalena
Sekura-Nowicka i Marcin Strzelec).

Poprosit o rozszerzenie porzadku obrad o tiret drugie, znajdujace si¢ w punkcie VI,
plany pracy merytorycznych komisji Rady Miasta Kalisza na 2026 rok — 18 os6b byto
za (18 radnych obecnych, nieobecni podczas glosowania — Stawomir Chrzanowski,
Radostaw Kotacinski, Karolina Sadowska, Magdalena Sekura-Nowicka i Marcin
Strzelec).



Poprosit o rozszerzenie porzadku obrad o tiret trzecie, znajdujace si¢ w punkcie VI,
sprawozdanie z wysokosci Srednich wynagrodzen nauczycieli poczatkujacych,
mianowanych 1 dyplomowanych w szkotach prowadzonych przez jednostke
samorzadu terytorialnego za 2025 r. — 18 oséb bylo za (18 radnych obecnych,
nieobecni podczas glosowania — Stawomir Chrzanowski, Radostaw Kotacinski,
Karolina Sadowska, Magdalena Sekura-Nowicka i Marcin Strzelec).

Na pytanie przewodniczgcego o inne propozycje badz uwagi do porzadku obrad,
o zabranie gtosu poprosit radny Dariusz Grodzinski — panie przewodniczqgcy, wysoka
rado, punkt obywatelski, ktory mamy zawsze w porzqdku obrad, on nie cieszy si¢ tez
jakgs wielkg popularnosciq, jest raz gora dwa razy wykorzystywany w roku. Sq tam tez
ustalone jakies zasady, ktore byty planowane wtedy, kiedy bedzie jakas nadpodaz tych
petycji i punktow do przedstawienia. Na tej sesji, podobnie jak na paru ostatnich, ten
punkt nie jest w Zaden sposob obsadzony, ze tak powiem. Natomiast wystano
zgloszenie mailowe pisemne w dniu wczorajszym o zebraniu ogotu mieszkancow
sotectwa Dobrzec, bardzo liczne zebranie, ktorzy sq zaniepokojeni przygotowanym
projektem planu ogolnego miasta Kalisza. Byta narada bardzo merytoryczna, bardzo
konstruktywna i jest przygotowane takie wystgpienie, apel, tezy od mieszkancow,
ktorzy bardzo by chcieli, Zeby panstwo radni i my wszyscy tutaj, Zebysmy to wspolnie
wystuchali. Dlatego mam gorgcq prosbe, zZeby udostepni¢ ten punkt obywatelski
przedstawicielom spotecznosci i Rady Soteckiej Dobrzec. Majg to przygotowane
wszystko na 3 kartkach, chcg to odczytaé, ale chcq, zeby to wybrzmiato i do nas
wszystkich tez te ich argumenty i obawy dotarty, dlatego prosze o udostepnienie
w  punkcie rzymskim XI. Punkt obywatelski, mozliwos¢ zabrania krotkiego
I przygotowanego, zwartego, merytorycznego, konstruktywnego, pozytywnego gtosu
mieszkancow, przedstawicieli mieszkancow spotecznosci sotectwa Dobrzec. Poprosze
o to. To jest wniosek formalny, chyba, ze obejdzie si¢ bez wniosku formalnego
i tylko decyzjg przewodniczgcego to moze nastgpic, ale jezeli nie, to poprosze, Zebysmy
my wspolnie takie zielone swiatto w gtosowaniu dali. Dziekuje.

Krystian Kinastowski, prezydent Miasta Kalisza — szanowni panstwo, panie
przewodniczqgcy, ja mysle, zZe dzisiaj o godzinie 16:00 odbywajg sie konsultacje
merytoryczne dotyczqce zatozen tego planu. Sam dokument nie ma zZadnych walorow,
ze tak powiem, politycznych. On wynika bezposrednio z zapisow ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, takze my jestesmy zobligowani do przyjecia tego
planu, a wszystkie zatozenia wynikajg rowniez z pewnych algorytmow i wzorow, ktore
w tym planie powinny si¢ znalez¢ i ktore jakby bezposrednio wynikajg rowniez
z zatozen demograficznych tutaj liczonych dla miasta Kalisza. Takze ja nie chciatbym
tu w zaden sposob sprzeciwiac sie temu wystgpieniu, jezeli jest taka mozliwos¢, bardzo
chetnie wystuchamy. Natomiast jest to dokument, nad ktorym praca trwa juz dosyc
dtugo. Przypomne tylko, ze odbyty si¢ konsultacje. Byto rowniez spotkanie 7 radnymi
miasta Kalisza. Ja musze tutaj 7 tego miejsca rowniez, panie przewodniczqcy, taki gtos
troszke niezadowolenia wypowiedziec, poniewaz byto chyba tylko trzech czy czterech
radnych na tym spotkaniu. I mysle, zZe gdyby wszyscy obecni tutaj radni, nie tylko Rady
Miasta, ale rowniez byto takie spotkanie z radnymi, bo to byto to spotkanie, gdzie byli
rowniez radni osiedlowi, mysle, ze tych wagtpliwosci co do samego planu mogtoby byc



wtedy duzo mniej, gdybysmy wszyscy, ze tak powiem, nalezycie angazowali sie tutaj
w te dziatania, takze oczywiscie jezeli taki glos tutaj dzisiaj wybrzmi, moze bedzie
dobrze. Natomiast tak jak mowie, pamietajmy, w jakim jestesmy miejscu tego catego
procesu i tak jak mowie, zapisy, rowniez te, ktore niepokojg mieszkancow Dobrzeca, to
tez nie jest tak, ze pewne problemy czy tez wqtpliwosci mogq mie¢ rowniez mieszkancy
innych czesci miasta, one wynikajq bezposrednio z zatozen i dokumentow i nie jest to
ani dobra wola, czy tez zta wola prezydenta, naczelnika, firmy, ktora opracowuje to,
tylko tak jak mowie, gtownie wynika to 7 tej prognozy demograficznej dla miasta, nie
tylko dla miasta Kalisza, ale rowniez dla innych miejscowosci, dla innych obszarow.
Wynika rowniez juz z wczesniej przyjmowanych decyzji planistycznych, szanowni
panstwo, bo tak jak mowitem, mieszkancy mieli prawo wnioskowac¢ o ustalenie dla
swoich terenow planow miejscowych praktycznie w nieskrepowany sposoéb. My
w zakresie przyjmowania planéw tutaj, od kiedy ja jestem, rowniez prowadzimy bardzo
takg, mozna powiedzie¢, dynamiczng polityke i tych planow udato si¢ troche zmienic,
ale rowniez wiele nowych planow wprowadzi¢. I rzeczywiscie tam, gdzie jest przyjety
plan, to ten plan musi by¢ uwzgledniony w tym planie ogolnym. Tam, gdzie tych
planow nie ma i do tej pory wrecz plany byty blokowane, tak?, albo jakby
inwestowanie w te tereny, na tych terenach byto przeciez blokowane, czy tez byt inny
pomyst na to, no to niestety rzeczywiscie moze si¢ okazac, ze bedg na wiele lat
zamrozone, ale to nie jest nasz wymyst, jest nowa ustawa. Ja oczywiscie chciatbym tez
mie¢ taki plan ogdlny, ktory nie wylqczatby Zadnych terenow z budownictwa,
natomiast musimy sobie wiedzie¢ jedno, ze rzeczywiscie te trendy przy niekorzystnych
zjawiskach  demograficznych, populacyjnych musimy w planowaniu, takim
inteligentnym planowaniu miast rowniez uwzgledniac i raczej pracowac z tq strukturg,
ktorg my mamy tutaj do wykorzystania w miescie, a niekoniecznie planowac¢ nowe
tereny, ktore bedg powodowaty, Ze miasto si¢ rozlewa, rozrasta, jest koniecznosé
budowania nowej infrastruktury, nowych drog, a mieszkancow, szanowni panstwo, i na
to jeszcze pomystu nikt nie znalazt, mysle, ze jak sie taki znajdzie, to dostanie Nagrode
Nobla, zeby co zrobic¢, zeby w Polsce byto wiecej ludzi i takie miasta jak Kalisz, ale
rowniez inne, bo to dotyczy w tym samym zakresie wszystkich miejscowosci, no
przestaty sie wyludniac, ludzie zaktadali rodziny, zeby rodzito sie wiecej dzieci, zeby
sie spoteczenstwo nie starzato, zeby byto wiecej urodzen, a nie zgonow, takze to jest
bardzo ciezki problem i m.in. ten dokument ma na to odpowiedzie¢. Zdaje sobie
sprawe, ze nie wszyscy bedg z tego dokumentu zadowoleni, ale niestety takie sq realia.
Dzigkuje.

Przewodniczacy — ja, szanowni panstwo, odniose si¢ do propozycji, ktorg przedstawit
nam pan radny Grodzinski. Szanowni panstwo, w dniu 20 grudnia 2018 r. zostata
uchwalona uchwata w sprawie Statutu Miasta Kalisza, w ktorej to czytamy — w sesji
mogq uczestniczy¢ przedstawiciele organizacji pozarzgdowych i innych organizacji
spotecznych z prawem zabrania glosu w punkcie obywatelskim. Organizacje, o ktérych
mowa w ust. 1, zgtaszajg pisemnie przewodniczqgcemu chec zabrania gtosu, wskazujgc
temat wystgpienia, nie pozniej niz 3 dni przed terminem sesji. Szanowny panie radny,
z tego co mi wiadomo, wniosek o udzielenie gltosu mieszkancom, czy tez
przedstawicielom, przedstawicielowi mieszkancow wptyngt do Kancelarii Rady Miasta
wcezoraj o godzinie 20:00. To nie jest 3 dni. W zwigzku z tym, Zeby nie tamac Statutu



Miasta Kalisza, nie moge dopusci¢ tego wniosku, pana wniosku, w zwigzku z tym
przedstawiciele mieszkancow nie bedg mogli na dzisiejszej sesji przedstawi¢ w punkcie
obywatelskim swojego stanowiska. Ja rozmawiatem przed rozpoczeciem jeszcze
posiedzenia sesji z panem i tu z przedstawicielem i zaproponowatem rozwigzanie, Ze ta
petycja wptywa do Kancelarii Rady Miasta, ja jako przewodniczgcy Rady Miasta
przekaze tq petycje do wszystkich radnych i w normalnym trybie bedzie to
wprowadzone na komisje merytoryczne Rady Miasta, przedstawiciele bedg mogli,
oczywiscie bedg zapraszani na posiedzenia poszczegolnych komisji i tam bedg
przedstawiali swoje wnioski i propozycje. W zwigzku z tym przykro mi, ale w tym trybie
niestety nie mozemy dopuscic¢ dzisiaj do wprowadzenia w porzgdek obrad tego punktu.
Dzigkuje.

Tadeusz Skarzynski, ad vocem — panie przewodniczqcy, panowie prezydenci, wysoka
rado, ja oczywiscie znam akurat ten zapis, jezeli chodzi o kwestie zwigzane z punktem
obywatelskim, ale mamy jako Rada Miasta Kalisza i pan przewodniczgcy ma chyba
dosy¢ duzg swobode, jezeli chodzi o prowadzenie obrad. W zwigzku z tym chciatbym
sie zapyta¢ pana mecenasa od, tutaj nadzorujgcego, jezeli chodzi o kwestie zwigzane
z radg, czy jest taka mozliwos¢, Zeby przedstawiciele osiedla Dobrzec, sotectwa
Dobrzec, zabrali glos. Moze do pana radcy bym skierowat takie pytanie, bo moze,
jasne, jest ten punkt, a moze w jakims innym trybie, moze w jakichs innych
okolicznosciach, czy jest taka mozliwosc?

Przewodniczacy — oczywiscie ja bardzo poprosze pana Filipa Zelaznego o zabranie
glosu, ale dodatbym, Ze po prostu Rada Miasta jest w stanie zmieni¢ nawet dzisiaj
Statut Miasta.

Filip Zelazny, radca prawny — szanowni parnstwo, w mojej ocenie niestety nie, dlatego
Ze my mamy, panstwo przyjeliscie statut, w ktorym rzeczywiscie jest uregulowany
odrebnie punkt obywatelski. Jak rozumiem, nie mamy do czynienia tutaj
z rozszerzeniem porzgdku obrad, bo teraz Zebysmy sobie to uporzqgdkowali. Pan radny
Grodzinski zaproponowat pewne rozwiqzanie, a mianowicie takie, Zeby rada osiedla
mogta dzisiaj zabrac¢ gtos. OK, ale nie w ramach dodatkowego punktu porzgdku
obrad, tylko w ramach punktu porzgdku obrad, ktory juz jest, czyli my nie rozszerzamy
porzgdku obrad, bo mamy punkt obywatelski. Czyli w gruncie rzeczy ten wniosek,
ktory pan radny zgtosit, on nie powinien by¢ zgtoszony tak stricte prawnie
w momencie, kiedy gltosujemy nad porzgdkiem obrad, bo my porzqdku obrad nie
rozszerzamy. My si¢ ewentualnie zastanawiamy, czy w ramach juz wpisanego w ten
porzgdek obrad punktu moze ta konkretna organizacja czy stowarzyszenie, czy rada
osiedla zabrac gtlos. Jezeli tak, no to musimy si¢ odnies¢ do tej kwestii, czy w punkcie
obywatelskim mozna tej organizacji czy radzie osiedla pozwoli¢ zabraé gtos. No i na
to musimy sobie odpowiedziec, patrzgc na statut. Zgodnie z przepisami naszego statutu
takiej mozliwosci formalnie nie ma. Ja, no oczywiscie rozumiem kwestie merytoryczne
czy te tematy, ktore majg by¢ poruszane, tylko 7 mojego czy z naszego formalnego
punktu widzenia, no bo o taki jestem pytany, nie mogtbym rekomendowac, Ze jest
mozliwos¢ zabrania glosu w sytuacji, kiedy no ten wniosek nie wptyngt w tym czasie,



ktory jest uregulowany przez samych panstwa. Zatem ja nie widze dzis takiego punktu
porzgdku obrad, w ktérym ta organizacja mogtaby zabra¢ gtos.

Przewodniczacy — nadmieni¢ tylko, zZe po prostu tu wlasnie mi przypomnial,
przypomniat to kolega radny Eskan Darwich, Ze wtasnie wprowadzenie tego zapisu
byto na wniosek wtasnie Klubu Platformy Obywatelskiej, wiec trzeba uwzglednia¢ to,
Ze jakas powinna by¢ konsekwencja.

Dariusz Grodzinski, ad vocem — na samym wstepie odniosg si¢ tylko do pewnej
manipulacji ze strony pana wiceprzewodniczgcego, radnego Eskana. To byt jego
osobisty wniosek. Wtedy jeszcze nie zmienit barw partyjnych i moze dlatego tak mowi.
Natomiast niech mowi o sobie w swoim imieniu, a nie w imieniu catej organizacji, do
ktorej juz nie nalezy. To tak ad vocem w punkcie pierwszym. W punkcie drugim. Ten
termin 3-dniowy to nie jest termin zawity. To nie jest termin prekluzyjny. To nie jest
termin, ktory dotyczy apelacji do sqdu ani wniosku o dotacje unijng, powyzej ktorego
przypadajg pewne mozliwosci prawne. Ten termin jest terminem o charakterze tylko
i wylgcznie porzgdkowym. Nic nie stoi na przeszkodzie, gdyby rywalizowaly, gdyby
prosity o gtos dwie lub trzy organizacje, to wtedy on jest oczywiscie catkowicie do
ustalenia pierwszenstwa, a tym samym mozliwosci jedynego wystgpienia, tak. Ale
w takim wypadku on jest terminem tylko i wylqgcznie o charakterze instrukcyjnym.
I panie przewodniczgcy, pan mowi, ze pan nie chce tamac statutu. Ja nie chce w tej
chwili przywotywa¢ dat, zdarzen i nazwisk, ktore tutaj na tej sesji miaty pod pana
komendqg miejsce i kiedy zadne regulacje statutowe nie obowigzywaty, dziaty sie¢ rzeczy
bez zadnego trybu. Moze pan wroci¢ do sierpniowej sesji Rady Miasta i tam
w pewnym wniosku wyczytac¢ te wszystkie rzeczy. I to bylo naprawde wtedy tamanie
statutu, a tutaj nie jest tamanie statutu. To jest tylko odrobina dobrej woli, dlatego
prosze, prosze bardzo o to, abysmy... Nadzwyczajna, tak. Dobrze, OK, dlatego prosze
bardzo o to, zeby normalnie, w normalnym trybie pozwoli¢ ludziom zabrac gtos. Tym
bardziej, Ze on bedzie krotki, usystematyzowany, bedzie polegat na odczytaniu waznej
dla nich tresci. Bardzo o to prosze.

Artur Kijewski — panie przewodniczgcy, wysoka rado, szanowni panstwo, oczywiscie
nikt tu nie bedzie nikomu ust zamykat, natomiast to w zaleznosci od sytuacji, jak jest,
trzeba formalnie, to trzeba sie trzymac formalnosci i punktow, ktore sq. Powiem tak,
Z ubolewaniem stwierdzam, ze pan Dariusz ten temat, chyba dopiero styszatem,
pierwszy poruszyt raz na ostatniej Komisji BudzZetu, to byto we wtorek, bo na Rozwoju
nie mielismy tej przyjemnosci, bo pan nie jest w Komisji Rozwoju, gdzie poruszone to
byto po raz pierwszy, ze inne rady osiedli majg bardzo duzo uwag. I wczesniej nikt si¢
tym nie interesowal, dlatego mysle, ze tutaj pan tez gdzies tam zaczgt chodzi¢ w tej
sprawie i z osiedlem Dobrzec rozmawial. Natomiast ja powiedziatem wyraznie na
komisji, byty sygnaty z rad osiedli i kazda rada osiedlowa, ktora chce porozmawiac, ja
otwarte zaproszenie daje na Komisje Rozwoju, ktora wtasnie tymi planami m.in. sie
zajmuje i wtedy mozemy to wszystko przedyskutowaé. Natomiast u nas w Radzie jest
taka, nie wiem, dziwna tendencja do tego, zeby wszystko wrzucac na tqg Rade, jak jest
pytanie na komisji w danym, w punkcie waznym, czy ktos ma z panstwa uwagi, to radni
siedzq i nie odzywajq sie. Nie mowie tutaj, bo sam czasami tez gtosu nie zabieram, ale



szanowni panstwo, no po to sq komisje, Zzeby merytorycznie pewne rzeczy omowic. Nie
ma, nikt nie przyszedt. Ludzie, ktorzy sq zainteresowani, wprost przychodzg do
przewodniczqcego danej komisji, prosze pana, prosze pani, chcielismy zabrac gtos, bo
mamy sprawe wazng. Mozna to potwierdzi¢, sq na to dowody. I naprawde wyglgda na
to, Ze pozniej jest takie stawianie Rady w dziwnej sytuacji, bo my chcemy, bo ja tutaj
przyprowadzitem, itd. To nie o to chodzi. Zeby nie byto pézniej takiej sytuacji, jak moj
szanowny kolega, mowigc o drodze na Dobrzec, na koniec wyjdzie tak, ze jak droga
bedzie oddana, to sie okaze, zZe pan Darek kierowat walcem, pan Darek wytyczat trase,
a na koniec jeszcze jg zatwierdzit. A buduje to miasto, chciatem powiedzie¢. Nikt z nas
nie buduje drogi, nie robi osiedla, nie robi tego. Buduje to miasto. I wreszcie niech
niektorzy sobie to wezmq do gtowy mocno, Zeby sie tego trzymali. I ostatnia rzecz, Zeby
Jjakikolwiek plan zagospodarowania przeszedt, to tez panu prezydentowi tak zgtaszam,
musi ten plan przyjg¢ Rada Miasta. I gwarantuje panstwu, tutaj mowie oficjalnie, nie
tylko Radzie Osiedla Dobrzec, ale i pozostatym, zZe jezeli mieszkancy wniosq uwagi
i nie bedzie to 7z nami przedyskutowane i nie bedzie brane pod uwage to, co
rzeczywiscie, zeby mieszkancy w miare byli potraktowani, méowimy o zrownowazonym
rozwoju tego miasta, to nasz klub na pewno bardzo sie bedzie zastanawiatl, a wrecz
moge powiedzie¢, nie bedzie zagtosowal za przyjeciem takiego planu, ktory uderza
w wigkszos¢ mieszkancow tego miasta. Dziekuje.

Tomasz Grochowski — panie przewodniczqcy, panowie prezydenci, szanowni radni,
drodzy goscie, krotko Artur, odnosnie twojego wystgpienia, mysle, zZe za bezradnosc
niektorych radnych nie mozemy obcigzac¢ mieszkancow, tak? Jezeli mieszkancy chcgq
dzisiaj na sesji wystgpic, prezydent rowniez wydaje mi sie, Ze wyrazit zainteresowanie
wystuchaniem mieszkancow, naprawde... Gtosniej, tak? Marian, ty mnie styszysz, czy
nie? Tak? Styszysz. Kurcze, Artur, jestes blisko. To jeszcze raz powtorze, jezeli kolega
Artur Kijewski nie styszat. Za bezradnos¢ radnych nie mozemy obcigzac¢ mieszkancow.
A tak tutaj, wydaje mi sie, 7 twojego wystgpienia mielismy z tym wtasnie do czynienia.
Dlatego powotujgc sie rowniez na stowa pana prezydenta przed chwilg, ktory wydaje
mi sig, Ze wyraznie powiedziat, ze chciatby rowniez, nie ma nic przeciwko wystuchaniu
mieszkancow Dobrzeca, po to mamy ten punkt. Nie wiem, czasami jak stysze, Ze jest
rzeczywiscie niewykorzystywany, a jest mozliwos¢ wystuchania mieszkancow, a my
jednak nie dajemy tej mozliwosci, no nie wiem, no wszystko to zalezy od nas. Jezeli
pan rzeczywiscie przewodniczgcy ma propozycje zmiany tego w statucie, to uwazam,
ze nawet rzeczywiscie za 5 12:00 moze moglibysmy udzieli¢ gtosu tym, ktorzy ten glos
chcq zabra¢ na sesji w waznej sprawie. Takze pytanie do pana mecenasa. Panie
mecenasie, czy jest jakies wyjScie, jakis sposob, zeby dzisiaj, Ze tak powiem,
doprowadzi¢ do tego, zeby mieszkancy mogli zabrac gtos? Co bysmy musieli zrobic, ja
czy ktos inny? Bardzo prosze.

Artur Kijewski, ad vocem — panie przewodniczqcy, wysoka rado, Tomaszu, mowig
wyraznie. Na poczqtku powiedziatem, ze nikt nikomu ust nie zamyka, wiec
powiedziatem to zaraz i mowie wyraznie. Prosze, méwcie do mikrofonu, bo naprawde
to nie sq koscielne mikrofony, ze wszystko dobrze stychac z kazdej strony, bo jak ktos
sie patrzy na pana prezydenta, to nie zawsze gtos idzie w tg strong, co trzeba.
Natomiast powiedziatem wyraznie, Ze same moje wystgpienie byto, zaczynato sie od



tego, ze nie chcemy, Zeby ludziom zamykano usta, ale jeszcze raz przypominam, po to
sq komisje i panstwo radni macie, ze tak powiem, obowigzek z racji sprawowanego
mandatu poruszac te rzeczy, a nie robic, wszystko zrzucal na sesje. Na sesji oczywiscie
mozemy kazdg rzecz zmieni¢, natomiast komisje sq po to, Zeby radni mieli
wypracowane zdanie i zZeby wiedzieli, o co chodzi. Bo na sesji si¢ tego nie zawsze da
wszystko omowi¢. Natomiast przypominam, gdy poruszony byt ten temat na Komisji
Rozwoju i Budzetu, jakos tak reszta specjalnie sie nie odzywata, natomiast nie wiem,
jak u kolegi Tomasza, ale byly sygnaty, ktore do nas docieraly z rad osiedli, Ze ten
temat jest wazny i my o tym wiemy. Jeszcze raz przypominam, nie bedziemy glosowac
za planem takim, ktory bedzie uderzat w wigkszos¢ mieszkancow miasta. Tylko tyle.

Krystian Kinastowski — panie przewodniczqcy, ja oczywiscie nie chciatbym tutaj
w zaden sposob ingerowa¢ w obrady Rady Miasta Kalisza, natomiast mam pewng
sugestie, no bo mam wrazenie, Ze w tej chwili wszystko zmierza ku temu, Zeby zrobic
takie mate zamieszanie wokot, niepotrzebne zupetnie, wokot planu ogoélnego. Nie
chciatbym tez, szanowni panstwo, zZeby mieszkancy, ktorzy dzisiaj tutaj przyszli, wyszli
rzeczywiscie 7 wrazeniem, ze nie mogq nic powiedzie¢. Ja mam takg propozycje,
pewnie najprosciej bytoby, jezeli mieszkancy by si¢ zgodzili, Zeby twarzg jakby ich
wystgpienia i tych uwag i tego sprzeciwu byt pan Dariusz Grodzinski, przeciez moze to
odczytac pismo, ktore jest przygotowane i wtedy samozwanczy sottys Dobrzeca bedzie
zadowolony, mieszkancy bedg mieli wraZenie, Ze ich gtos zostat wystuchany. Natomiast
ja powtarzam, szanowni panstwo, i zachecam rowniez wszystkich radnych, zobaczymy,
ilu z panstwa dzisiaj rzeczywiscie przyjdzie i w tych konsultacjach wezmie aktywny
udziat. O godzinie 16:00 my sie spotykamy. Bedzie projektant, ktory na wszystkie
panstwa pytania odpowie. I bardzo prosze, panie radny, bo pan radny Kijewski dzisiaj
tez bardzo niepokojgcq takq sugestie tutaj nam zostawit, Ze jezeli uwagi mieszkancow
do planu nie zostang uwzglednione, to wy nie zagtosujecie. My czesto niestety nie
bedziemy mogli uwzglednic¢ tych uwag, poniewaz panie przewodniczgcy, oprocz tego,
Ze za tym rzeczywiscie planem ogolnym musi zagtosowac¢ Rada Miasta Kalisza, to
pozniej ten plan musi zatwierdzi¢ rowniez jeszcze pani wojewoda, a pani wojewoda
bedzie doktadnie sprawdzata ten plan i jego zgodnos¢ z algorytmami, ktore sq nam
niestety narzucone. Jezeli chcemy tutaj sie bawi¢ w wysytanie do pani wojewody, bo
my tu wiemy lepiej i uwazamy, ze nie ma ustawy, nie ma algorytmow, wiemy lepiej, co
trzeba, no to mozemy takie rzeczy robi¢. Natomiast uwazam, ze powinnismy wystac
jako szanujgce sie miasto, powinnismy wysta¢ dokument, uchwate, ktora nie zostanie
przez panig wojewode do nas zawrocona. Takze zapraszam rowniez dzisiaj na te
konsultacje, bo to bedzie wszystko bardzo dokladnie przedstawione. I tak jak mowig,
najprostszym rozwigzaniem jest to, Zeby pan radny Grodzinski, jezeli nie pan radny
Godzinski, to moze pan radny Kijewski albo inny radny z tego okregu przedstawi to
wystgpienie. Nie mamy tu zadnego problemu ani formalnego, ani niescistosci z naszym
statutem, a gtos wybrzmi i tyle, no, panie przewodniczqcy. Moze odczytac rowniez pan
przewodniczgcy.

Przewodniczacy — panie prezydencie, ja doktadnie tak zaproponowalem takie
rozwiqzanie panu Grodzinskiemu, ze w punkcie wolne wnioski...



Krystian Kinastowski — a ja proponuje, zeby... Dobrze, a zeby nie byto rzeczywiscie, Ze
ktos tam z radnych probuje tutaj wykorzystywacé tg sprawe do jakichs tam swoich,
powiedzmy, lokalnych tam interesow, to moze pan przewodniczgcy by odczytat?

Przewodniczacy — jezeli panstwo radni sobie zyczg, to ja to moge odczyta¢ w imieniu
mieszkancow.

Krystian Kinastowski — i to wtedy bedzie odpowiednia ranga, panie przewodniczgcy,
zeby gtos mieszkancow wybrzmiat i jestesmy wszyscy zadowoleni.

Przewodniczacy — ja si¢ deklaruje, Ze w takim uktadzie, zeby nie bylo koneksji
politycznych, ze to jedno ugrupowanie lub inne, ja jako przewodniczgcy Rady Miasta
postaram sie apolitycznie przedstawic to stanowisko.

Krystian Kinastowski — doktadnie, no nie mozna podejrzewacé, zeby pan
przewodniczqcy jakies miat interesy na Dobrzecu, bo z tego, co wiem, to, Ze tak
powiem, startuje 7 innego okregu. Takze mysle, ze wypracowalismy, panie
przewodniczqcy, dobre rozwigzanie, bardzo dzigkuje. Oczywiscie jeszcze muszg sie
zgodzic¢ mieszkancy, tak? Ale mysle, Ze tez nie bedg mieli nic naprzeciwko. Dziekuje.

Artur Kijewski, ad vocem — panie przewodniczgcy, wysoka rado, szanowni panstwo,
oczywiscie byta ta, ja o tej mozliwosci styszatem, chyba tutaj pan przewodniczgcy
Darwich mi mowit, ze byto zaproponowane, ze mozna byto w innym punkcie, to nawet
gdyby to radny przeczytat, nic by sie nie stato. Z catym szacunkiem dla pana
przewodniczgcego Rady Osiedla. Natomiast panie prezydencie, no ja powiem tak, to
nie jest nic niepokojgcego, bo na tym to polega w tej demokracji naszej, bo nic nie
wymyslono na razie lepszego, ze radni mogg mie¢ swoje zdanie. I tak jak juz mowimy
teraz, jak juz pan mowi, bo nie chodzi o to, Ze nie musimy si¢ we wszystkim zgadzac,
bo ludzie nawet w matzenstwie si¢ nie zgadzajg we wszystkim, mimo zZe sq zwigzani
o wiele bardziej niz np. radni koalicjq, natomiast powiem to jakby w ten sposob.
Szanowni panstwo, o co sie toczy catly boj? I Zeby krétko i zwiezle powiedziec. Boj sie
toczy, jesli chodzi o plan zagospodarowania, o jedng rzecz, Ze wedtug przepisow
obecnych, bo tak wtasnie tez, jak przypominam radnym, ktorzy byli na komisji, pani
naczelnik ttumaczyta to, wedtug obecnych przepisow jest tylko okreslony procent
w stosunku do liczby mieszkancow, ktory moze byc¢ zabudowany. Tzw. wydanie WZ-ki
i innych rzeczy. I tylko o to i chodzi o to, Zeby niektore osiedla nie zabudowatly
wszystkiego, a dla innych nie byto nic. I tylko o to. I trzeba wtasnie ten temat w ten
sposob rozwazyc. No bo nie mozZemy zrobic tak, ze na jednym osiedlu bedzie budowano
wszystko, a na drugim bedq dzikie pola i mozna tam sobie bedzie tworzy¢ przez 20 lat
stanowisko np. kukutki srodkowoeuropejskiej, bo nic si¢ wigcej nie bedzie dziato. Wiec
prosze panstwa, o to chodzi i o nic wiecej. Ci ludzie tez na kazdym osiedlu majg swoje
potrzeby, interesy, itd. i to musimy uwzgledni¢. Dlatego panie prezydencie, dopoki
dyskusja jest otwarta, kazdy ma swoje zdanie, a przy gtosowaniu bedziemy tez
rozmawiac i poruszac te tematy. Takze nie moze pan prezydent wyrazac takiej swojej
tutaj troski o to, Ze my tutaj cos szykujemy, cos mowimy. Trzeba mowic wprost. Dopoki
trwa sesja Rady Miasta mogq byc¢ rozne decyzje podjete. I jak bedzie sesja Rady



Miasta poswiecona planowi, to réwniez mogq by¢ rozne decyzje podjete. Sq obrady
Sejmu, Sejm moze np. uchwali¢ podatki 80%. I co zrobimy? No nic nie zrobimy. Bedzie
ustawa i koniec. Wiec dopoki trwa ten proces, trzymajmy sie procesu demokratycznego
i bedzie pieknie i wspaniale. Dzigkuje.

Filip Zelazny — juz odpowiem. Ale Zebysmy tez troche od strony formalnej
uporzgdkowali. Byt, jak ustyszatem, wniosek formalny, ktory ztozyt pan radny Dariusz
Grodzinski. I uznat, zZe jest to wniosek formalny. W zwiqzku z tym panstwo musicie ten
wniosek formalny przegtosowac. A jak rozumiem, wniosek formalny dotyczy tego, aby
w punkcie obywatelskim dana, konkretna organizacja mogta zabrac gtos. Abstrahujgc
od tego, Ze nie do konca w tym momencie ten wniosek formalny powinien byc
zgtoszony, bo tak jak powiadam, jesteSmy w punkcie: porzgdek obrad. My nie
rozszerzamy porzqdku obrad, tylko w ramach tego porzgdku obrad w innym punkcie,
tam bodajze XII czy XIII, chcemy, aby ta organizacja zabrata gtos. No ale jezeli jest to
wniosek formalny i tu i teraz w tym momencie zostat zgtoszony, to i tak przegtosowac
panstwo musicie. Czyli jezeli wy przeglosujecie wniosek formalny o tym, zeby w tym
punkcie ta organizacja mogta zabrac¢ gtos, no to taka wasza panstwa decyzja bedzie.
Byt.

Przewodniczacy — pan radny Grodzinski zasugerowat, ze chce zlozy¢ wniosek
formalny.

Filip Zelazny — dobrze, to prositbym ewentualnie, Zzeby go doprecyzowac.

Przewodniczacy — ja jestem na tym etapie, zeby go sformutowat, tak?, albo wycofat
sie... W zwiqzku z tym, poniewaz pan radny Grochowski poprosit o wyjasnienie, nie
zajgtem swojego stanowiska, tak? Dlatego jak gdyby, no weszliSmy w inny tryb,
a chciatem to przedstawic w ten sposob, tak? Wiec albo wycofujemy tg probe wniosku
formalnego, albo go, no formalizujemy i przedstawiamy juz formalnie, tak? I wtedy go
glosujemy, tak?

Filip Zelazny — doktadnie, czyli od strony czysto prawnej, jezeli bedzie zgtoszony, ja
tak zrozumiatem, Ze jest to wniosek formalny, jezeli zostanie ztozony wniosek formalny
i panstwo przegtosujecie, Ze w tym punkcie chcecie, aby ta organizacja zabrata gtos,
bedzie wasza decyzja, wtedy ona zabierze glos, mimo ze zapisy statutu sq inne. Ale
bedzie taki wniosek formalny przegtosowany. To jest jedno. Ale rzeczywiscie jest
mozliwos¢ inna, jezeli taka jest wola, Zeby w punkcie, ktory juz dzis jest, czyli punkt, no
wolne gtosy, oswiadczenia, po prostu to zostalo zaprezentowane przez ktoregos
z radnych, no np. odczytane i to jest absolutnie mozliwe, dopuszczalne i no jak
najbardziej to jest oczywiscie mozliwe. Doktadnie.

Przewodniczacy — szanowni panstwo radni, ja na prosbe pana prezydenta zgodzitem
sie na to, ze przedstawie to stanowisko mieszkancow w punkcie wolne wnioski. Jezeli
to panstwu odpowiada, to bardzo prosze. Jezeli nie, rozumiem, Ze pan radny
Grodzinski musi teraz albo sformalizowacé ten zapis dotyczgcy tego wniosku
formalnego, albo po prostu wycofac sie.
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Tadeusz Skarzynski — panie przewodniczgcy, panowie prezydenci, wysoka rado,
niemal godzing juz bierzemy i dyskutujemy na temat taki, czy mieszkancy rady, czy
mieszkancy osiedla Dobrzec mogqg zabrac gtos, czy nie mogq zabrac¢ gltosu i w jakim
trybie majq to zrobi¢. Moze po prostu powinnismy wprowadzic¢ do porzqdku obrad nie
w punkcie obywatelskim, tylko wystuchanie przedstawicieli Rady Osiedla Dobrzec czy
Sotectwa Dobrzec jako po prostu kolejny punkt normalnie w biezqcej sesji w porzqdku
obrad. Moze to bytoby rozwigzanie i nie mielibysmy na zasadzie takiego godzinnego
watkowania tego, ze ktos chce wzig¢ i przeczytac¢ swoje stanowisko, bo no to jest,
godzine czasu juz nad tym dyskutujemy. TakzZe, szanowni panstwo, nie bede tutaj
odbieral, zeby byto jasne, ale jezeli ktos pragnie ztozyc¢ taki wniosek, ja go z checig
popre.

Przewodniczacy — szanowni panstwo, mowimy o precedensach. Precedensy sq zawsze
po prostu, wymagajq duzej dyskusji. To jest ztamanie kolejnych zasad statutowych i to
niestety nie dziata tak, Ze po prostu w kazdym miejscu po prostu mozemy sobie
dowolne rzeczy robic.

Dariusz Grodzinski — dobrze, szanowni panstwo, jeszcze po konsultacji tutaj ze
specjalistkq w tym zakresie proceduralnym, chciatbym sformutowac ten wniosek.
Whiosek o zgode na umozliwienie wystgpienia w punkcie obywatelskim przedstawicieli
mieszkancow sotectwa Dobrzec.

Przewodniczacy - szanowni panstwo, poniewaz porzgdek obrad tez jest
sformalizowany statutem, wiec to niestety porzqdku obrad nie rozszerzamy sobie
w dowolny sposob. I przypomne tylko zapis statutu — Porzgdek obrad obejmuje:
przyjecie protokotu z obrad poprzedniej sesji, sprawozdanie prezydenta 7 wykonania
uchwat rady oraz dziatalnosci i przedsiewzie¢ dokonanych w okresie miedzysesyjnym,
rozszerzenie projektow uchwat, odpowiedzi na interpelacje, interpelacje, zapytania
radnych, wolne wnioski i osSwiadczenia i informacje i dodatkowy ten punkt
obywatelski, tak? Wigc nie rozszerzamy o dowolne rzeczy, tylko rozszerzamy o projekty
uchwat. To nie jest projekt uchwaty. Szanowni panstwo, tak jak... Stqd zwracam uwage
na to, Zebysmy mieli szacunek do samych siebie, nie tammy statutu. I tak jak
powiedziatem, ja deklaruje, ze przeczytam to stanowisko mieszkancow. To wybrzmi tak
jakby to przedstawiciel sam odczytal. Natomiast serdecznie zapraszam do tego,
zebysmy zachowali ten porzgdek, czyli zgltoszenie do przewodniczgcego Rady Miasta,
przekazanie do poszczegolnych radnych, do wszystkich radnych i uczestnictwo
w komisjach merytorycznych Rady Miasta Kalisza. Dziekuje.

Andrzej Plichta — panie przewodniczgcy, wysoka rado, szanowni panstwo, pierwsza
sprawa to mysle, ze ta dyskusja juz jest tak dtugo, ze wszyscy mamy wiedze na ten
temat, ze ten wniosek, jesli go bedziemy gtosowali, to on jest tak naprawde niezgodny
Z naszym, statutem naszego miasta. No zaglosujemy przeciwko sobie, ustalilismy
statut, ktory obowiqzuje i teraz mamy co, zagtosowad, Ze inaczej sobie wyobrazamy
prace na sesji? No tak nie mozna. Druga sprawa to jest taka, ze wiasciwie po tej
godzinie mysle, Ze juz zostat wypracowany na tyle konsensus, tylko patrze w strone
przewodniczgcych Rady Osiedla Dobrzec, czy oni wyrazajg zgode, Zeby w ten sposob
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nawet... Sotectwo Dobrzec. Tak, ja przepraszam, ale juz po tej godzinie tez zaczynam
mysle¢ inaczej pewnie, niz mozna sobie wszystko poprzewracac. Szanowni panstwo,
mamy propozycje chyba najlepiej wypracowang, Zeby umozliwi¢ przedstawienie tego
stanowiska. Mysle, ze juz wyzszej rangi nie ma, jesli przedstawi to stanowisko
przewodniczqcy Rady, a na tej sesji wiecej zrobi¢ juz sie nie da, no bo nie bedziemy
gltosowac przeciwko sobie, tak ja przynajmniej uwazam. Natomiast o godzinie 16:00
jest tu spotkanie, na ktorym mozna wzigé udziat i w tym momencie juz bedzie tak
naprawde, nie bedzie Zadnej dyskusji, czy ktos ma zabraé glos, czy ma nie zabrac
gtosu, tylko bedzie mozna si¢ konkretnie na ten temat wypowiedzie¢ bez zadnych
ograniczen, majgc do dyspozycji merytoryczne osoby, ktore na kazde pytanie bedg
mogtly odpowiedziec. Wiec moja prosba jest taka do pana przewodniczgcego
Grodzinskiego, zeby, jesli moge prosic¢, zeby wycofac ten wniosek, poniewaz no ja nie
moge za tym wnioskiem zaglosowac. Nie dlatego, ze jestem przeciwko solectwu
Dobrzec, czy czemukolwiek, tylko no nie bede tamat prawa, ktore sami zesmy sobie
narzucili. Dzigkuje bardzo.

Dariusz Grodzinski — szanowni panstwo, ja osobiscie bardzo Zatuje, ze w sprawach
niepotrzebnych z igly robi sie widty, ale jezeli to ma by¢ konsensus jakis osiggniety, to
tak, wycofuje ten wniosek. I tutaj rozumiem, ze zgoda, zZeby pan przewodniczgcy to
odczytat jest, dlatego przystaje na to wszystko, OK.

Przewodniczacy — dzigkuje bardzo, czyli po dtugiej dyskusji doszlismy do tego, co
przedstawitem na samym poczqtku. Dzigkuje bardzo.

W zwiagzku z powyzszym przewodniczacy stwierdzil przyjecie rozszerzenia porzadku
obrad, wprowadzenia w punkcie V 1 VI rzymskim dodatkowych punktow. Poprosit tez
0 naniesienie zmian w materiatach sesyjnych, w punkcie V, czyli dopisanie po punkcie
4, punktéow od 5 do 7 oraz w punkcie VI, czyli dopisanie po tiret pierwszym tiret
drugiego i trzeciego.

I1I. Przyjecie protokolu XXIV Sesji Rady Miasta Kalisza.

Wobec braku uwag do protokotu z XXIV sesji, wylozonego do wgladu w Kancelarii
Rady Miasta, przewodniczacy stwierdzil jego przyjecie.

IV. Sprawozdanie prezydenta z wykonania uchwal rady oraz dziatlan
i przedsiewzie¢ w okresie miedzysesyjnym.

Sprawozdanie prezydenta Miasta z wykonania uchwal rady oraz dziatan
1 przedsigwzig¢ w okresie migdzysesyjnym radni otrzymali w wersji elektronicznej we
wtorek.

V. Podjecie uchwal w sprawie:

Ad. 1. ustanowienia roku 2026 w Kaliszu Rokiem Jana ,,Ptaszyna” Wroblewskiego.
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Ustanawia si¢ rok 2026 w Kaliszu Rokiem Jana ,Ptaszyna” Wrdblewskiego,
Honorowego Obywatela Miasta Kalisza, urodzonego w naszym miescie legendarnego
jazzmana — saksofonisty, kompozytora, aranzera i dyrygenta, publicysty i dziennikarza
radiowego z okazji 90. rocznicy urodzin artysty oraz 70. rocznicy jego
profesjonalnego debiutu.

Projekt uchwaly omoéwily 1 pozytywnie zaopiniowalty komisje: Komisja Kultury,
Turystyki 1 Dziedzictwa Narodowego oraz Komisja Budzetu i Finanséw Rady Miasta
Kalisza.

Wobec braku watpliwosci dotyczacych projektu uchwaty, jednomyslnie pozytywnie
go przegtosowano — 16 oséb bylo za (16 radnych obecnych, nieobecni podczas
gltosowania — Stawomir Chrzanowski, Tomasz Grochowski, Radostaw Kotacinski,
Artur Kijewski, Karolina Sadowska, Magdalena Sekura-Nowicka i1 Marcin Strzelec) —
przewodniczacy stwierdzit przyjecie uchwaty.

Ad. 2. niewyraZenia zgody na wyodrebnienie w budZecie Kalisza na 2027 rok
srodkow stanowigcych fundusz sotecki.

Zapisy ustawy o funduszu soteckim stanowig, ze rada gminy rozstrzyga
o wyodrebnieniu w budzecie gminy srodkéw stanowigcych fundusz sotecki i do dnia
31 marca roku poprzedzajacego rok budzetowy, ktérego dotyczy jest zobowigzana do
podjecia uchwaty, w ktérej wyraza zgod¢ albo nie wyraza zgody na wyodrebnienie
funduszu.

Zgodnie z powyzszym Rada Miasta Kalisza niniejsza uchwalg nie wyraza zgody na
wyodrebnienie w budzecie Kalisza na 2027 rok s$rodkéw stanowiagcych fundusz
sotecki.

Projekt uchwaly pozytywnie zaopiniowaly komisje: Komisja Prawa, Porzadku
Publicznego oraz Samorzadu Osiedlowego, a takze Komisja Budzetu i Finanséw Rady
Miasta Kalisza.

Wobec braku watpliwosci dotyczacych projektu uchwaty, jednomyslnie pozytywnie
go przegtosowano — 17 oséb bylo za (17 radnych obecnych, nieobecni podczas
gltosowania — Stawomir Chrzanowski, Radostaw Kotacinski, Artur Kijewski, Karolina
Sadowska, Magdalena Sekura-Nowicka 1 Marcin Strzelec) — przewodniczacy
stwierdzil przyjecie uchwaty.

Ad. 3. zmiany uchwaty budzetowej na 2026 rok.
Szczegétowe informacje o zmianach w budzecie na 2026 rok, sporzadzonych na
podstawie wnioskow naczelnikow wydzialow 1 dyrektorow jednostek s3g zawarte

w uzasadnieniu projektu uchwaty.

Autopoprawke do projektu uchwaty radni otrzymali 10 lutego, natomiast
autopoprawke Nr 2 — w dniu wczorajszym.
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Przewodniczacy poprosit Anet¢ Ochockg, skarbnik Miasta Kalisza o zabranie glosu
w sprawie autopoprawki Nr 2 — panie przewodniczqgcy, panie wiceprezydencie,
szanowni panstwo radni, zaproszeni goscie, autopoprawka Nr 2 zwigksza tgczng kwote
dochodow o kwote 617.208,96 zt do wysokosci 1.056.122.596,21 zt i zwieksza tgczng
kwote wydatkéw budzetu miasta na 2026 rok o kwote 772.208,96 zt do wysokosci
1.075.640.725,24 zt. W zwigzku z otrzymanym dofinansowaniem z Urzedu
Marszatkowskiego Wojewodztwa Wielkopolskiego w Poznaniu na przedsiewziecia
pn. ,,Nasze Dziedzictwo od Jezuitow do sw. Jozefa” w ramach dwéch zadan —
»Modernizacja, remont pomieszczen Galerii Tarasina I1” i na ,Zakup i montaz
wyposazenia na potrzeby prowadzenia dziatalnosci kulturalnej przez Galerie Sztuki
im. Jana Tarasina w Kaliszu”, zwiekszamy w budzZecie miasta dochody majgtkowe
o kwote 617.208,09 zt i wydatki majgtkowe na zadaniu drugim o kwote 772.208,96 zi.
Umowa o dofinansowanie z programu Fundusze Europejskie dla Wielkopolski 2021 -
2027 zostata zawarta od 25 listopada 2024 r. do 30 listopada 2026 r. Na zadaniu
dotyczgcym modernizacji  pomieszczen Galerii  Tarasina 1I, dawna Galeria
Kulisiewicza, po uregulowaniu, urealnieniu kwoty dochodow w planie dochodow
i wydatkow w budzecie znajdujg sie srodki po stronie dochodow na kwocie
1.967 tys. zt, z tego 1.721 tys. zt ze Srodkoéw unijnych to 88% dofinansowania, a po
stronie wydatkow 2.636 tys. zt, w tym finansowanie ze Srodkéw unijnych 1.721 tys. zt
to 65% wydatkow ze Srodkéw unijnych. Natomiast na zadaniu dotyczgcym zakupu
[ montazu wyposazenia na potrzeby prowadzenia dziatalnosci kulturalnej przez
Galerig im. Jana Tarasina po stronie dochodoéw majgtkowych mamy kwote 240.811 zt,
z tego 88% ze srodkow unijnych to kwota 210.709 zt, a wydatki majgtkowe
w wysokosci 302.671 zt, z tego 210.709 zt to 70% ze srodkow unijnych. Naktad wtasny
miasta, tytutem wktadu wtasnego zabezpieczamy na pierwsze zadanie w wysokosci
106.140 zt, a na drugie zadanie w wysokosci 48.860 zit, razem kwota 155 tys. zt.
Dziekuje bardzo.

Projekt uchwaty w czgsci merytorycznej pozytywnie zaopiniowaty komisje: Komisja
Edukacji 1 Sportu; Komisja Prawa, Porzadku Publicznego oraz Samorzadu
Osiedlowego; Komisja Rodziny, Zdrowia 1 Polityki Spolecznej; Komisja Rozwoju,
Mienia Miasta i Integracji Europejskiej; Komisja Srodowiska i Gospodarki
Komunalnej, a takze Komisja Kultury, Turystyki 1 Dziedzictwa Narodowego,
natomiast catosciowo projekt uchwatly wraz z autopoprawka pozytywnie zaopiniowata
Komisja Budzetu i Finanséw Rady Miasta Kalisza.

Gtos zabrat radny Dariusz Grodzinski — szanowni panstwo, panie przewodniczgcy,
wysoka rado, panie dyrektorze Zarzgdu Drog Miejskich, z radoscig odnotowuje fakt,
ze w tej uchwale nastepujg zwiekszenia w kwocie tam ponad 8 min zt funduszy na
rozstrzygniecie przetargu na remont i modernizacje ulic Dobrzeckiej i sw. Michata. Ta
epopeja dla mieszkancow Dobra i Dobrzeca trwa od 20, jak nie od 30 lat. Z punktu
widzenia samorzqgdowego dla mnie od 2013 r. W 2018 czy 2019 r. wyrzucono do kosza
rozpoczety projekt tej inwestycji z niewiadomych mi powodow i rozpoczeto nowy, ktory
spowodowat, zZe ta historia projektowania, a szczegolnie 1,5-roczna tego przetargu
w zwiqgzku z tym projektem, byta taka a nie inna dla nas i bolesna, i wstydliwa
zarazem. Mam nadzieje, ze jeszcze w miesigcu lutym dzieki tej uchwale bedzie
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ogloszone rozstrzygniecie przetargu i tak szybko jak to mozliwe podpisana umowa
wykonawcza. Zycze panu, panie dyrektorze, Zeby ta inwestycja rozplanowana na
2 lata, na 1,5 roku szta bezproblemowo i bezkolizyjnie, bo po tym jak juz si¢ wszyscy
wyczekalismy i wycierpielismy, zastugujemy na to, Zeby teraz troche promieni stonca
nas wszystkich ogrzato. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy — bardzo dzigkuje za te ciepte stowa i dobre zZyczenia.

Wobec powyzszego jednomyslnie pozytywnie przeglosowano autopoprawke Nr 1 —
17 os6b byto za (17 radnych obecnych, nieobecni podczas gltosowania — Stawomir
Chrzanowski, Radostaw Kotacinski, Andrzej Plichta, Karolina Sadowska, Magdalena
Sekura-Nowicka 1 Marcin Strzelec).

Nastepnie radni jednomyslnie pozytywnie przegtosowali autopoprawke Nr 2 — 17 oséb
bylo za (17 radnych obecnych, nieobecni podczas glosowania — Stawomir
Chrzanowski, Radostaw Kotacinski, Andrzej Plichta, Karolina Sadowska, Magdalena
Sekura-Nowicka i Marcin Strzelec).

Jednomyslnie pozytywnie przegtosowano rdéwniez projekt uchwaly wraz
z autopoprawkami — 17 os6b bylo za (17 radnych obecnych, nieobecni podczas
glosowania — Stawomir Chrzanowski, Radostaw Kotacinski, Andrzej Plichta, Karolina
Sadowska, Magdalena Sekura-Nowicka 1 Marcin Strzelec) — przewodniczacy
stwierdzit przyjecie uchwaty wraz z autopoprawkami.

Ad. 4. zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej dla Miasta Kalisza na lata 2026-
2043.

Podjecie uchwaty dotyczy urealnienia wartosci budzetowych w zatgczniku Nr 1 oraz
zmian w zalaczniku Nr 2 pod nazwa Wykaz przedsiewzig¢ do WPF, ktére
wprowadzono na podstawie wnioskéw naczelnikéw wydziatéw oraz kierownikow
jednostek.

Autopoprawke do projektu uchwaty radni otrzymali 10 lutego, natomiast
autopoprawke Nr 2 — w dniu wczorajszym.

Przewodniczacy poprosit Anet¢ Ochocka, skarbnik Miasta Kalisza o zabranie glosu
w sprawie autopoprawki Nr 2 — panie przewodniczgcy, panowie wiceprezydenci,
wysoka rado, szanowni goscie, autopoprawka Nr 2 do projektu uchwaty Rady Miasta
Kalisza urealnia wartosci budzetowe zgodnie 7 autopoprawkg Nr 2 do uchwaty
w sprawie zmiany uchwaty budzetowej na 2026 rok. Urealnia tez limity wydatkéw na
przedsiewziecia, w tym na przedsigwziecia pn. ,,Nasze dziedzictwo od Jezuitow do
sw. Jozefa — modernizacja, remont pomieszczen Galerii Tarasina 11, dawna Galeria
Kulisiewicza i na przedsiewziecie pn. ,,Nasze dziedzictwo od Jezuitow do sw. Jozefa —
zakup i montaz wyposazenia na potrzeby prowadzenia dziatalnosci kulturalnej przez
Galerie Sztuki im. Jana Tarasina w Kaliszu”. Szczegoty tych zmian w tych dwoch
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zadaniach w ramach tego przedsiewziecia omowitam panstwu przed momentem przy
omawianiu zmian w budzecie na 2026 r. Dziekuje bardzo.

Projekt uchwaty w czgsci merytorycznej pozytywnie zaopiniowaty komisje: Komisja
Edukacji 1 Sportu; Komisja Prawa, Porzadku Publicznego oraz Samorzadu
Osiedlowego; Komisja Rodziny, Zdrowia 1 Polityki Spotecznej; Komisja Rozwoju,
Mienia Miasta i Integracji Europejskiej; Komisja Srodowiska i Gospodarki
Komunalnej, a takze Komisja Kultury, Turystyki i Dziedzictwa Narodowego,
natomiast catosciowo projekt uchwatly wraz z autopoprawka pozytywnie zaopiniowata
Komisja Budzetu i Finanséw Rady Miasta Kalisza.

Wobec powyzszego jednomyslnie pozytywnie przeglosowano autopoprawke Nr 1 —
18 os6b byto za (18 radnych obecnych, nieobecni podczas gtosowania — Stawomir
Chrzanowski, Radostaw Kotacinski, Karolina Sadowska, Magdalena Sekura-Nowicka
1 Marcin Strzelec).

Nastepnie radni jednomyslnie pozytywnie przegtosowali autopoprawke Nr 2 — 18 oséb
bylo za (18 radnych obecnych, nieobecni podczas glosowania — Stawomir
Chrzanowski, Radostaw Kotacinski, Karolina Sadowska, Magdalena Sekura-Nowicka
1 Marcin Strzelec).

Jednomys$lnie pozytywnie przegtosowano réwniez projekt uchwaty wraz
z autopoprawkami — 18 os6b bylo za (18 radnych obecnych, nieobecni podczas
glosowania — Stawomir Chrzanowski, Radostaw Kotacinski, Karolina Sadowska,
Magdalena Sekura-Nowicka 1 Marcin Strzelec) — przewodniczacy stwierdzit przyjecie
uchwaly wraz z autopoprawkami.

Ad. 5. utworzenia Ztobka Nr 5 7 siedzibg w Kaliszu przy ul. Powstaricow Slgskich 46,
dla ktorego organem prowadzgcym jest Miasto Kalisz oraz ustalenia jego statutu.

Jednostka samorzadu terytorialnego moze utworzy¢ 1 prowadzi¢ w formie
samorzadowe] jednostki budzetowej placowke zapewniajaca opiek¢ nad dzie¢mi
w wieku do lat 3.

Obecnie na terenie Miasta Kalisza funkcjonujg 3 ztobki miejskie. Utworzony nowy
Ztobek Nr 5 przy ul. Powstancéw Slaskich w Kaliszu zapewni dodatkowe 73 miejsca
opieki dla dzieci. W celu zapewnienia wlasciwego funkcjonowania placowki nalezy
odpowiednio wczesniej przygotowac jej organizacje oraz zatrudni¢ wykwalifikowany
personel, w tym dyrektora. Stad koniecznos¢ podjecia niniejszej uchwaty.

Projekt uchwaty pozytywnie zaopiniowaly komisje: Komisja Rodziny, Zdrowia
1 Polityki Spotecznej oraz Komisja Budzetu 1 Finanséw Rady Miasta Kalisza.

Wobec braku watpliwosci dotyczacych projektu uchwaty, pozytywnie go
przegtosowano — 17 oséb bylto za, 1 wstrzymata si¢ od gtosu (18 radnych obecnych,
nieobecni podczas glosowania — Stawomir Chrzanowski, Radostaw Kotacinski,
Karolina Sadowska, Magdalena Sekura-Nowicka i Marcin Strzelec) — przewodniczacy
stwierdzil przyjecie uchwaty.
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Ad. 6. rozpatrzenia skargi Zarzgqdu Miedzyzaktadowej Organizacji Zwigzku
Zawodowego Oswiata na dyrektora Zespotu Szkot Ponadpodstawowych w Kaliszu.

Skarga zostata rozpatrzona zgodnie z Kodeksem postgpowania administracyjnego.
Projekt uchwaty pozytywnie zaopiniowata Komisja Skarg, Wnioskéw 1 Petycji Rady
Miasta Kalisza.

Wobec braku watpliwosci dotyczacych projektu uchwaty, jednomyslnie pozytywnie
go przegtosowano — 18 osob bylo za (18 radnych obecnych, nieobecni podczas
glosowania — Stawomir Chrzanowski, Radostaw Kotacinski, Karolina Sadowska,
Magdalena Sekura-Nowicka 1 Marcin Strzelec) — przewodniczacy stwierdzit przyjecie
uchwaty.

Ad. 7. przyjecia planu pracy Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Kalisza na 2026 rok.

Zgodnie z ustawg o samorzadzie gminnym komisje rady przedkiadaja swoje plany
pracy radzie gminy. Natomiast Statut Miasta Kalisza stanowi, ze plan pracy Komisji
Rewizyjnej jest przyjmowany w formie uchwaty.

Projekt uchwaty pozytywnie zaopiniowata Komisja Rewizyjna Rady Miasta Kalisza.

Wobec braku watpliwosci dotyczacych projektu uchwaty, jednomyslnie pozytywnie
go przegtosowano — 18 oséb bylo za (18 radnych obecnych, nieobecni podczas
glosowania — Stawomir Chrzanowski, Radostaw Kotacinski, Karolina Sadowska,
Magdalena Sekura-Nowicka 1 Marcin Strzelec) — przewodniczacy stwierdzit przyjecie
uchwaty.

VL. Przyjecie:

- sprawozdan z dzialalno$ci komisji merytorycznych Rady Miasta Kalisza za
2025 rok:

Radni otrzymali sprawozdania z dziatalnosci:

- Komisji Rewizyjne;j,

- Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji,

- Komisji Budzetu i Finanséw,

- Komisji Prawa, Porzadku Publicznego oraz Samorzadu Osiedlowego,
- Komisji Edukacji i Sportu,

- Komisji Rozwoju, Mienia Miasta i Integracji Europejskiej,

- Komisji Rodziny, Zdrowia 1 Polityki Spoteczne;,

- Komisji Srodowiska i Gospodarki Komunalnej,

- Komisji Kultury, Turystyki 1 Dziedzictwa Narodowego,

Rady Miasta Kalisza za 2025 rok.

Wobec braku uwag, przewodniczacy stwierdzit przyjecie sprawozdan.
- planéw pracy merytorycznych komisji Rady Miasta Kalisza na 2026 rok:

Radni otrzymali takze plany pracy:
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- Komisji Budzetu 1 Finansow,

- Komisji Prawa, Porzadku Publicznego oraz Samorzadu Osiedlowego,
- Komisji Edukacji i Sportu,

- Komisji Rozwoju, Mienia Miasta i Integracji Europejskiej,

- Komisji Rodziny, Zdrowia 1 Polityki Spoteczne;,

- Komisji Srodowiska i Gospodarki Komunalnej,

- Komisji Kultury, Turystyki 1 Dziedzictwa Narodowego,

Rady Miasta Kalisza na 2026 rok.

Wobec braku uwag, przewodniczacy stwierdzil przyjecie planéw pracy.

- sprawozdania z wysokosci srednich wynagrodzen nauczycieli poczatkujacych,
mianowanych i dyplomowanych w szkolach prowadzonych przez jednostke
samorzgdu terytorialnego za 2025 r.:

Ze sprawozdaniem zapoznaly si¢ komisje: Komisja Edukacji 1 Sportu oraz Komisja
Budzetu i Finans6w Rady Miasta Kalisza.

Wobec braku uwag, przewodniczacy stwierdzit przyjecie sprawozdania.
VII. Odpowiedzi na interpelacje.

7 informacji przekazanych przez Kancelari¢ Rady Miasta wynika, ze radni, ktorzy
ztozyli interpelacje 1 zapytania na pismie otrzymuja na biezaco odpowiedzi na piSmie
w terminie zgodnym ze statutem Kalisza.

VIII. Interpelacje.

O zabranie glosu poprosit radny Dariusz Grodzinski — szanowni panstwo, wysoka
rado, ja tez, ale 7 mojego punktu widzenia technicznego i radnego w sprawie projektu
planu ogolnego miasta Kalisza. Obecny projekt tego planu przewiduje przeznaczenie
zaledwie 20% powierzchni miasta na zabudowe mieszkaniowq jednorodzinng. To przy
jednoczesnym ustanowieniu prawie 36% terenoéw tzw. otwartych plus 7% terenow
zielonych, co daje tqcznie powierzchnie 43% powierzchni miasta, ktora jest
zablokowana na wszelkq rozbudowe, budzi glteboki sprzeciw spoteczny w roznych
czesciach miasta. W roznych czesciach miasta. Ja 7 miejsca zamieszkania oraz okregu
wyborczego patrze, ze dla mieszkancow sotectwa Dobrzec oraz osiedla Dobro takie
zapisy oznaczajq strate majgtkowq i Zyciowq, ogromng. Wiele rodzin od pokolen
traktowato swoje grunty jako zabezpieczenie przysztosci, planujgc budowe dla dzieci,
wnukow lub na inwestycje mieszkaniowe, na sprzedaz czy wynajem. Niektorzy mysleli
o budownictwie pod ustugi, magazyny czy produkcje. Wprowadzenie strefy otwartej na
tych terenach, a w przypadku sotectwa Dobrzec mowimy o wszystkich wolnych
terenach sotectwa, de facto zamraza ich potencjat inwestycyjny, zamieniajgc
petnowartosciowe dziatki w grunty o li tylko charakterze rolnym lub zielonym, na
ktorych uzyskanie pozwolenia na budowe po czerwcu 2026 r. bedzie niemozZliwe,
a w praktyce zablokowane juz sq teraz. W zwigzku z powyzszym prosze o odpowiedzi
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na nastepujgce pytania. Dlaczego ziemie sotectwa Dobrzec i na osiedlu Dobro zostaty
potraktowane w tak restrykcyjny sposob? Jakie konkretne przestanki merytoryczne
staty za tg decyzjg o wytqgczeniu tak duzych obszaréw z funkcji mieszkaniowej, mimo
ich naturalnego sgsiedztwa z istniejgcq zabudowq, infrastrukturg drogowgq, sieciami
gazowymi, wodno-kanalizacyjnymi, energetycznymi, 7z przystankami komunikacji
publicznej oraz szkolg w promieniu 1,5 km? Czy przyjete proporcje dla catego miasta,
20% mieszkalnictwo versus 35% tereny otwarte, a 43% tqcznie 7 terenami zielonymi,
nie sq razgco przesadzone? Czy miasto nie przyjeto zbyt rygorystycznej interpretacji
wytycznych planistycznych, dziatajgc na szkode wtasnych obywateli? A suma terenow
otwartych i zielonych to 43% powierzchni Kalisza, czyli prawie potowa powierzchni
miasta jest wylqczona z jakiejkolwiek zabudowy. Pytanie 3. Czy algorytm bilansu
mieszkaniowego  zostat  wyliczony  prawidtowo?  Prosze o  przedstawienie
szezegotowych danych demograficznych i wskaznikow chtonnosci, na podstawie
ktorych uznano, zZe w Kaliszu nie ma miejsca na nowe strefy mieszkaniowe w tych
konkretnych dzielnicach. Czy uwzgledniono realne potrzeby rozwojowe Kalisza jako
osrodka regionalnego, a nie tylko pesymistyczne prognozy GUS? One sq
pesymistyczne, ale sq tylko prognozami. A my jestesmy od tego, Zeby zmieniac
rzeczywistosc, a nie gonic sie 7 rzeczywistosciq, tq pesymistyczng. Pytanie 4. W jaki
sposob mozna zmienic te zapisy na korzystniejsze dla mieszkancow? Jakie procedury
zamierza podjgé Urzgd Miasta Kalisza, aby skorygowacé granice obszarow
uzupetnienia zabudowy tak, aby objety one dziatki sotectwa Dobrzec i osiedlu Dobro?
Panie prezydencie, jako architekt i urbanista doskonale pan wie, Ze miasto to przede
wszystkim ludzie, a nie tylko wskazniki. Apeluje o ponowng analize projektu planu
ogolnego i odejscie od skrajnie restrykcyjnych proporcji. Prosze o realne wsparcie dla
mieszkancow Dobrzeca i Dobra poprzez rozszerzenie stref mieszkaniowych kosztem
nadmiarowych terenow otwartych. Prosze o uzupetnienie linii dotychczasowej
zabudowy, o uzupetnienie dotychczasowej linii zabudowy. Przeciwdziatajmy
powstawaniu sztucznych, brzydkich, destrukcyjnych plomb, ktére nam grozg.
Utrzymajmy petng linie zabudowy z dotychczasowego studium uwarunkowan
kierunkow  zagospodarowania miasta Kalisza. Pozwdélmy na budownictwo
mieszkaniowe, jedno i wielorodzinne, tam, gdzie dziatki majg dostep do mediow, sq
skomunikowane wytyczonymi drogami, transportem publicznym, majq dostep do szkoty
i przedszkola w Dobrzecu, boiska i sali sportowej. Nie pozwolmy, aby biurokratyczne
wzory matematyczne doprowadzity do degradacji majgtku tysiecy kaliszan
i zablokowaty rozwdj naszych najbardziej perspektywicznych osiedli. Dziekuje.

Piotr Luszczykiewicz — panie przewodniczgcy, panowie wiceprezydenci, szanowni
panstwo radni, drodzy goscie, te pytania interpelacyjne, ktore chce zadac, nie majg na
pewno takiej wagi, jak to, o czym styszelismy przed chwilg, bo to bedzie na pewno
zajmowac mieszkancow przez dtugi czas. Natomiast moje interpelacje sq nastepujgce.
Pierwsza. W zwigzku z zapowiedziami pana Prezydenta Miasta Kalisza, iz po ugodzie
z gming Zydowskq w kompleksie budynkow przy ulicy Handlowej powstang m.in. sale
dla uczniow Liceum Sztuk Plastycznych, Panstwowej Szkoly Muzycznej
i Ogolnoksztatcgcej Szkoty Muzycznej, zwracam sie 7 uprzejmg prosbg o wyjasnienie,
czy bedzie to skutkowato przeniesieniem zaje¢ dotychczasowych zajmowanych przez te
placowki lokalizacji, wzglednie catkowitym ich zwolnieniem. Tak, kieruje do pani
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naczelnik wzrok. O to mi tylko chodzi, czy po prostu to bedq jakies kompleksowe
przenosiny ktorejs ze szkot, czy to po prostu bedg dodatkowe pomieszczenia
o charakterze warsztatowym. I druga. W zwigzku 7z informacjq o uruchomieniu dla
pracownikow Urzedu Miasta Kalisza naboru na stanowiska pracy do spraw promocji
turystycznej, wizerunku i promocji miasta oraz upamietnienia wydarzen i miejsc
pamieci w Wydziale Kultury i Sztuki, Sportu i Turystyki, zwracam si¢ z pytaniem
o zasadnos¢ oraz przejrzystos¢ tej procedury. Chetni do pracy we wspomnianej
jednostce Urzedu uszczuplg przeciez zasoby innych wydziatow. Czyzby wystepowaty
tam przerosty kadrowe? Ponadto przeprowadzenie tego procesu w drodze
wewnetrznego naboru nie pozwoli na bardziej transparentny i zwykle tez bardziej
fortunny w zakresie pozyskania nowych pracownikow tryb otwartych konkursow.
Dziekuje bardzo.

IX. Zapytania radnych.
Nikt nie poprosit o zabranie gtosu.
X. Wolne wnioski, o§wiadczenia i informacje.

Gtlos zabrat radny Artur Kijewski — panie przewodniczgcy, wysoka rado, szanowni
panstwo, ja tylko wtasnie tez jakby przed panem, przepraszam, tak, przewodniczgcym
Rady Osiedla, ale tylko w tym temacie. Chciatbym w zwigzku 7 wczesniejszym tym, co
tu sie dziato i wystgpieniem moim jeszcze raz ponowic¢ i wystosowac zaproszenie do
rad osiedli. Jezeli chcqg w tych tematach porozmawial, zapraszam na komisje, Zeby
unikngc¢ cyrkow, ktore odbywajg sie na sesji Rady Miasta. Naprawde, komisje sq
bardzo merytoryczne, radni zadajq, jezeli trzeba, duzo pytan. A jezeli panstwo
JesteScie, my po prostu wiemy, o co wam chodzi, takze prosze smiato. I to nie musi pan
tutaj, ze tak powiem, zgtaszac przez jeszcze pieciu, szesciu radnych, po prostu telefon,
pani naczelnik tutaj dostaje zgtoszenie i serdecznie panstwa zapraszam na, oczywiscie
inne rady i mieszkancow, ktorzy sq objeci tematykq naszej komisji, na nasze
posiedzenia. Na pewno 7 checig panstwa wystuchamy. Dziekuje.

Stawomir Lasiecki, przewodniczacy Rady Miasta Kalisza — ja bardzo przepraszam
tutaj przedstawiciela sotectwa, tak?, za taki tryb, no ale to niestety, no przepraszam
bardzo, ale musze sta¢ na strazy Statutu Miasta, takze jeszcze raz ponawiam tq
propozycje, ze w Kancelarii Rady Miasta po prostu wszystko mozemy znacznie szybciej
i tatwiej zatatwic, niepotrzebnie tez tutaj stracilismy mndéstwo czasu na tej sesji nad
udowadnianiem sobie, kto tutaj lepiej zna Statut Miasta. Szanowni panstwo, otoz
odczytuje petycje mieszkancow strefy Dobrzec do projektu planu ogolnego miasta
Kalisza, skierowanej do Prezydenta Miasta Kalisza. Dotyczy projektu planu ogolnego
miasta Kalisza, obszar Dobrzec. My, nizej podpisani mieszkancy oraz wtasciciele
nieruchomosci potozonych w strefie Dobrzec, dziatajgc w ramach konsultacji
spotecznych, wyrazamy stanowczy sprzeciw wobec projektu planu ogolnego miasta
Kalisza w jego obecnym ksztatcie oraz wnosimy o jego zasadniczq zmiane. W naszej
ocenie projekt w zaproponowanej formie nie jest tylko spotecznie krzywdzgcy, ale
rowniez obarczony istotnymi wadami planistycznymi i prawnymi, ktore niniejszym
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pismem wskazujemy. W punkcie 1. Nieproporcjonalna i skrajna ingerencja w prawo
wtasnosci. Po pierwsze nalezy podkresli¢, ze zgodnie z zaproponowanym planem
w wigkszosci absolutnie niezabudowanej czesci obszaru sotectwa Dobrzec, zostata
objeta strefq otwartq lub strefg zieleni, a konsekwencjq tej klasyfikacji obszarowej
w praktyce jest: w ppkt 1) catkowity zakaz zabudowy mieszkaniowej; w ppkt 2)
catkowity zakaz zabudowy zagrodowej; w ppkt 3) brak mozZliwosci rozbudowy
istniejgcych gospodarstw, w tym brak mozliwosci realizacji budynkow gospodarczych,
obor, przechowalni czy budynkéw mieszkalnych zwigzanych z prowadzeniem
dziatalnosci rolniczej; w ppkt 4) catkowity zakaz realizacji inwestycji. W naszej
ocenie, w planie, w zakresie naszej wtasnosci zastosowano srodek skrajny w postaci
catkowitego zakazu budowy i rozbudowy bez jednoczesnego wskazania, Ze rozwazono
rozwiqzania mniej dolegliwe. W obecnie, przepraszam bardzo, w ocenie wtascicieli
gruntow tak daleko idgcq ingerencjq, narusza zasade proporcjonalnosci, a przede
wszystkim konstytucyjne, chronione prawo wtasnosci. Przez przyjecie rozwigzania
naszego, nasza wlasnos¢ straci znaczgco na wartosci, za co nie otrzymamy
Jjakiejkolwiek rekompensaty. Zgodnie z art. 21 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,
w ppkt 1) mamy — Rzeczypospolita Polska chroni wtasnos¢ i prawo dziedziczenia,
w ppkt 2) wywtaszczenie jest dopuszczalne jedynie wowczas, gdy jest dokonywane na
cele publiczne i za stusznym odszkodowaniem. Prawo organow do nakreslania planow
zabudowy nie ma charakteru niczym nieograniczonego. Wtadztwo planistyczne gminy
zostato uksztattowane w przepisach w okreslonych granicach i ksztatcie. W naszej
ocenie w projekcie niewystarczajgco i proporcjonalnie wyrazono interes prywatny
i publiczny. Granicami wiadztwa sq konstytucyjnie chronione prawa, w tym przede
wszystkim prawo wtasnosci. Skoro znowelizowana ustawa poprzez uchwalenie planu
ogolnego daje organowi mozliwos¢ w ingerowanie w wykonanie prawa wtasnosci, to
taka ingerencja musi uwzgledniaé zasade proporcjonalnosci wynikajgcq z art. 31
ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, zgodnie 7 ktorg ograniczenia w zakresie
korzystania 7 konstytucyjnych wolnosci i praw mogq byc ustanowione tylko w ustawie
i tylko wtedy, gdy sq konieczne w demokratycznym panstwie dla jego bezpieczenstwa
lub porzgdku publicznego, bgdz dla ochrony Srodowiska, zdrowia i moralnosci
publicznej, albo wolnosci i praw innych osob, a same ograniczenia nie mogqg naruszac
istoty wolnosci i praw. Przy czym chcielibysmy podkreslic, ze w swietle art. 64 ust. 3
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, integracja w strefe prawa wtasnosci musi
pozostawac¢ w racjonalnej i odpowiedzialnej proporcji do celow, dla osiggniecia
ktorych ustanawia si¢ okreslone ograniczenia. Rolg organu planistycznego jest to, aby
w jak najwiekszym stopniu zabezpieczyc i rozwiqzac potrzeby wspolnoty, a przy okazji
i w jak najmniejszej naruszy¢, a przy okazji w jak najmniejszym naruszy¢ prawa
wtascicieli nieruchomosci objetych planem. Takie stanowisko zostato takze
potwierdzone przez Wojewddzki Sqd Administracyjny w Poznaniu, ktory stwierdzit, Ze
dopuszczalne jest wylgczenie czesci nieruchomosci rolnych spod zabudowy w celu
pozostawienia ich wytgcznie pod uprawy, jednak nie moze by¢ zasadqg dopuszczenie na
nieruchomosciach rolnych jedynie upraw bez dopuszczenia chociazby na czesci terenu
enklaw, gdzie taka zabudowa bylaby dopuszczalna. Z rozwigzan sqdu wynika, Ze
wprowadzenie generalnego zakazu zabudowy powinno mieé¢ miejsce wylgcznie ze
wzgledu na ochrone wartosci wymienionych w art. 31 ust. 3 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej i powinno mie¢ charakter proporcjonalny do innych
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wartosci konstytucyjnie chronionych, w szczegolnosci do ochrony praw wtasnosci. Nie
sposob bowiem prowadzi¢ racjonalnej gospodarki rolnej bez catkowitej mozliwosci
realizacji budynkow. W naszej ocenie Zadne potrzeby wspdlnoty nie sq w stanie
uzasadnic¢ przyjetego dla naszych terenow rozwigzania, zwtaszcza biorge pod uwage
fakt, zZe jeszcze wcigz obowiqzujgce studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego miasta Kalisza zakazu zabudowy na naszym terenie
nie przewiduje i nigdy dla naszego obszaru nie zawierato. W indywidualnych
rozmowach z wtascicielami ani w uzasadnieniu projektu planu ogélnego, miasto nie
wykazato, aby tak daleko idgce ograniczenia prawa wtasnosci, jak i catkowity zakaz
nowej zabudowy byty konieczne. Powolywanie sie bez podstawy prawnej na jakies
wytyczne, wskazniki czy procenty terendw i stref, ktore miasto rzekomo musi w planie
zrealizowad, nie jest uzasadnieniem dla przyjetego aktualnie rozwiqgzania. Jestesmy
swiadomi, Ze miasto ma odpowiednie mozliwosci i rozwigzania, zZeby wnioskowac
o ich zwiekszenie, jezeli uwaza, Ze je juz wyczerpato. Niezaleznie jednak od tego
stanowczo nie zgadzamy sie, zZeby to nasze tereny byty tymi wytycznymi pokrzywdzone.
A juz na pewno nie w skali, w ktorej jest to zrobione w dotychczasowym projekcie.
W punkcie 2. mamy naruszenie zasad uwzglednienia interesu spotecznego obywateli
zaufania do wtadzy publicznej oraz rownosci i sprawiedliwosci spotecznej. Kolejno
nalezy wskazac, zZe projekt prowadzi do uprzywilejowania wtascicieli nieruchomosci,
ktorzy w przesztosci uzyskali decyzje o warunkach zabudowy lub dokonali podziatow
dziatek przy jednoczesnym catkowitym zamknigciu takiej mozliwosci dla pozostatych
wtascicieli, czesto potozonych w bezposrednim sgsiedztwie. Wtasciciele, znajdujgcy sie
w analogicznej sytuacji faktycznej, zostajg potraktowani skrajnie odmiennie, bez
wskazania obiektywnych i proporcjonalnych kierunkow takiego zrozZnicowania. Jest to
jedynie naruszenie, przepraszam bardzo, jest to jawne naruszenie art. 7 i 8§ Kodeksu
postepowania administracyjnego, a mianowicie zasady uwzglednienia interesu
spolecznego, Kodeksu postgpowania administracyjnego, a mianowicie zasady
uwzglednienia interesu spotecznego i stusznego interesu obywateli, zasady zaufania
obywatela do panstwa i organéw wtadzy publicznej oraz zasady réwnosci wobec
prawa, o ktérej mowa w art. 32 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, ktory wprost
wskazuje, Ze wszyscy sq wobec prawa rowni. Wszyscy majq prawo do réwnego
traktowania przez wtadze publiczne. Nikt nie moze byc¢ dyskryminowany w Zyciu
politycznym, spotecznym lub gospodarczym z jakiejkolwiek przyczyny. Bezwzglednie
obowiqgzujqgce przepisy wprost nakazujg organom administracji publicznej, aby te staty
na strazy praworzgdnosci i z urzedu lub na wniosek stron podejmowaty wszelkie
czynnosci niezbedne do doktadnego wyjasnienia stanu faktycznego oraz do zatatwienia
sprawy. Majgc na wzgledzie interes spoteczny, stuszny interes obywateli, powinny
takze prowadzi¢ postgpowanie w sposob budzqcy zaufanie jego uczestnikow do wtadzy
publicznej, kierujgc sie zasadami proporcjonalnosci, bezstronnosci i réwnego
traktowania. W naszej ocenie podczas sporzgdzenia projektu planu ogdlnego nie
uwzgledniono tych zasad, a wrecz jawnie je naruszono. Punkt 3. Wewnetrzna
sprzecznos¢ uzasadnienia z faktycznymi rozwigzaniami przyjetymi w projekcie. Miasto
w uzasadnieniu do projektu przedstawia cele strategii, wsrod ktorych wymienia
aktywng wspolnote, w tym stworzenie swiadomych i zaangazowanych mieszkancow
oraz dostep szerokiej oferty mieszkaniowej. Przeczg temu jednak podjete w zakresie
naszych terenow niezgodne 7 jakgkolwiek logikg rozwigzania. W uzasadnieniu
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projektu wyréznia sie takze ochrone gleb oraz rolnictwa przy jednoczesnym
uniemozliwieniu rozwoju gospodarstw rolnych, zakazie zabudowy zagrodowej
i mieszkaniowej, braku zapewnienia rezerw pod drogi dojazdowe do pdl, ograniczenia
funkcjonowania prowadzenia dziatalnosci rolniczych. Przeciez nie jest wiedzg
tajemng, ze rolnictwo bez zaplecza technicznego i mieszkaniowego nie jest rolnictwem
funkcjonalnym. W naszej ocenie w efekcie finalnym projekt nie chroni rolnictwa, lecz
prowadzi do jego stopniowej likwidacji. Nie daje on tez szerokiej oferty
mieszkaniowej, blokujgc mozliwos¢ zabudowy na naszych terenach w sytuacji, gdy do
tej pory byto to mozliwe. Podkreslamy, Ze nasze tereny sq oceniane jako atrakcyjne
miejsce do zamieszkania i zycia. Cieszq sie ogromnym zainteresowaniem w zakresie
budowy domow i chcemy, Zeby tak pozostato, Zebysmy mogli si¢ rozwijac i powigkszac
spotecznos¢ sotectwa Dobrzec. To absurdalne, zZe nasze dzieci nie bedg miaty
mozliwosci wybudowania sie na dziatkach czy tez rozwijania gospodarstw, ktére po
nas odziedziczg. Przyjete rozwigzanie jest nie tylko niezrozumiate, ale tez sprzeczne
z jakgkolwiek logikq i doswiadczeniem Zyciowym, gdyz jak mamy zachecic¢ ludzi spoza
miasta do zamieszkania na jego terenie, skoro planowane jest zakazanie budowy w tak
atrakcyjnym do zycia miejscu jak nasze sotectwo. W punkcie 4. mamy razqce btedy
planistyczne. Podnosimy, Ze projekt zawiera szereg razgcych btedow planistycznych.
[ tak, w 1) punkcie nie zapewnia dostgpnosci komunikacyjnej. W projekcie nie
przewidziano drog dojazdowych do gruntow rolnych ani petnej obstugi
komunikacyjnej terenow. Tworzy to nieruchomosci faktycznie odciete od mozliwosci
uzytkowania, co sprzeczne jest 7 przyjetq ochrong tych terenow jako zawierajgcych
ziemie wysokiej klasy. Plan, ktory nie zapewnia dostepnosci komunikacyjnej, jest
dokumentem niekompletnym, generujgcym przyszte konflikty. W punkcie 2) mamy,
zawiera mechaniczne wyznaczenie strefy otwartej. Strefa otwarta i Zielona zostaty
wyznaczone w sposob obszarowy, bez indywidualnej analizy istniejgcego
zagospodarowania, dostepu do infrastruktury, sgsiedztwa zabudowy, historycznych
kierunkow rozwoju. Takie rysowanie granic linijkg prowadzi do arbitralnosci
i narusza zasady racjonalnego planowania przestrzennego. W punkcie 3) zwracamy
uwage na to, ze zawiera braki w rzetelnej analizie terenow. Projekt nie zawiera
rzetelnej i przekonujgcej analizy w zakresie rzeczywistego zapotrzebowania
demograficznego,  chtonnosci  infrastrukturalnej ani  dostepnosci  terenow
mieszkaniowych w innych czesciach miasta. Nie przedstawiono wiarygodnych danych
ani metodologii, ktore uzasadnialyby teze o koniecznosci tak istotnego ograniczenia
podazy gruntéow przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowq. Opieranie si¢ na
prognozach demograficznych o niejasnych podstawach oraz przyjmowanie zatozZenia
o trwatym spadku liczby mieszkancow nie mozZe stanowi¢ wystarczajgcego
uzasadnienia do wprowadzenia daleko idgcych ograniczen prawa zabudowy. Co
wiecej, ograniczenie mozliwosci rozwoju mieszkaniowego samo w sobie prowadzi do
zmniejszenia atrakcyjnosci osiedlania si¢ w granicach miasta, a tym samym moze
przyczynic¢ sie do pogtebiania niekorzystnych trendow demograficznych. Nie mozna
uzasadnic restrykcyjnej polityki przestrzennej prognozq spadku liczby mieszkancow,
jezeli jednoczesnie przyjmowane rozwigzania planistyczne zniechecajg do osiedlania
sig, inwestowania i pozostawania w Kaliszu. Tego rodzaju mechanizm prowadzi do
samospetniajgcej si¢ prognozy. Ogranicza sie rozwoj miasta, a nastepnie spadek
liczby mieszkancow traktuje jako argument za dalszymi ograniczeniami. W naszej
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ocenie takie dziatanie ma charakter dowolny i nie znajduje wystarczajgcego
uzasadnienia w przedstawionych analizach. W konsekwencji prowadzi do sytuacyi,
w ktorej zamieszkanie i inwestowanie w granicach miasta Kalisza staje sie coraz mniej
atrakcyjne, co stoi w sprzecznosci z interesem wspolnoty samorzqgdowej. W ppkt 4) jest
niezgodny z dotychczasowymi kierunkami zagospodarowania. Dziatki, ktore zgodnie
z obowiqzujgcym studium mogty podlega¢ zabudowie, zostaly pozbawione tej
mozliwosci bez wykazania zmiany uwarunkowan faktycznych. Prowadzi to do realnego
i gwattownego spadku wartosci nieruchomosci, utraty potencjatu inwestycyjnego,
podwazenia zaufania do stabilnosci polityki przestrzennej miasta. W ppkt 5) zawiera
ryzyko niewykonalnosci i przysztych roszczen. W naszej ocenie zastosowanie tak
radykalnych ograniczen moze skutkowac przysztymi wieloma sporami sqdowymi
i dtugotrwatymi konfliktami spotecznymi. Plan powinien by¢ dokumentem wykonalnym
[ racjonalnym, a nie generujgcym przyszte obcigzenia finansowe dla budzetu miasta.
Negatywne skutki spoteczne i finansowe dla miasta. Zaznaczamy, Ze zmniejszenie
podazy terenow mieszkaniowych w granicach Kalisza doprowadzi do wzrostu cen
nieruchomosci, przyspieszy odptyw mieszkancow do gmin osciennych, spowoduje
utrate wptywow z podatku PIT do budzetu miasta. Ponadto, jednoczesnie ograniczenie
terenow mieszkaniowych i poszczegolnych stref inwestycyjnych sq wewnetrznie
sprzeczne i niezrozumiate. Przeciez logicznym jest, pracodawcy nowych inwestycji
bedg mieszka¢ poza Kaliszem i tam odprowadzac¢ swoje podatki. Wnioski
mieszkancow. Majgc na uwadze powyzisze, wnosimy o zasadniczq zmiane projektu
planu ogolnego w zakresie strefy Dobrzec poprzez przywrocenie mozliwosci zabudowy
mieszkaniowej i zagrodowej w formie proporcjonalnej i zréznicowanej, co najmniej na
zaznaczonym obszarze, na dotqczonym w zalqgczniku graficznym kolorem czerwonym.
W ppkt 2) uwzglednienie w planie istniejgcego zagospodarowania i infrastruktury
koniecznego wyznaczenia stref rozbudowy. Podkreslamy, zZe naszym celem nie jest
zblokowanie rozwoju miasta, lecz umozliwienie jego racjonalnego i sprawiedliwego
ksztattowania. Proponujemy, Zeby miasto potraktowato nas powaznie, przeprowadzito
Z nami rzeczywisty dialog przed przyjeciem ostatecznej wersji planu. Jestesmy
przekonani, ze nasze uwagi sq stuszne i konieczne. Wiemy takze, ze gtownym celem
reformy planowania przestrzennego sq konsultacje, ktore majq wzmocnic partycypacje
spoteczng, czyli realnie wlgczy¢ mieszkancow w procesy decyzyjne, a nie tylko
formalnie informowac o nich. Dlatego przedstawiamy swoje postulaty i zqgdamy, aby je
uwzgledniono. Chcemy dalej zy¢, inwestowac i rozwija¢ si¢ w Kaliszu, a nie byc
wypychani poza jego granice decyzjami oderwanymi od realiow spotecznych
i gospodarczych. Dlatego wierzymy, Ze podjety dzis dialog pozwoli poznac¢ organom
nasze Srodowisko i argumenty, a nastgpnie je uwzgledni¢. Do tego dotgczamy
zatqczniki, zatgcznik graficzny, podpisy wtascicieli nieruchomosci. Wnoszgcym petycje
sq mieszkancy nizej podpisani wtasciciele nieruchomosci. Wtasciciele nieruchomosci,
podpisujgc niniejszqg petycje, przyjmujq do wiadomosci, ze ztozenie podpisu i podanie
danych osobowych jest dobrowolne i niezbedne do skutecznego wniesienia
I rozpatrzenia petycji. Dane osobowe w postaci imienia, nazwiska, adresu oraz
numeru dziatki bedq przetwarzane w celu rozpatrzenia niniejszej decyzji, zgodnie
z ustawq z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach. Administratorem danych osobowych
zawartych w niniejszej petycji bedzie Prezydent Miasta Kalisza oraz organ wtasciwy
do jego rozpatrzenia. Dzigkuje bardzo panstwu.
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Tadeusz Skarzynski, ad vocem — panie przewodniczqcy, panowie prezydenci, wysoka
rado, ja rozumiem, Ze jezeli jest to petycja, to my otrzymamy oczywiscie jako radni tez
w formie elektronicznej, zebysmy mogli si¢ z nig doktadnie zaznajomic. Ja ze wzgledu
na wczesniejsze zobowigzania zawodowe dzisiejszego dnia akurat o godzinie 16:00 nie
moge by¢ na konsultacjach, ale prositbym tutaj ze strony miasta o informacje, jak
postepujg prace, a jezeli chodzi o panstwa z Rady Sotectwa Dobrzec to deklaruje
daleko idgcq wspolprace, jezeli chodzi o kwestie zwigzane z tymi postulatami,
poniewaz uwazam, Ze powinny tutaj nasze dzialania toczy¢ sie jakby dwufalowo,
dwutorowo, jako Rady Miasta. Z jednej strony praca nad tym, aby jak najlepiej
w ramach obowiqzujgcych przepisow wstuchac sie w gtos spoleczenstwa i zgodnie
z obowiqzujgcymi przepisami postarac¢ sie wypracowac takie rozwigzania, ktore
rzeczywiscie spowodujq, ze nie bedzie dzielnic lepszych i gorszych, w sensie takim, Ze
jedne bedg miaty szanse na swoj rozwdj, a inne nie bedg miaty. I Zeby to wszystko byto
jednoczesnie na tym etapie w ramach obowigzujgcego prawa. Natomiast z drugiej
strony, szanowni panstwo, problem jest strukturalny. Problem jest, jezeli chodzi
o ustawodawstwo i mysle, ze to tez moze jest sygnat dla nas, jako dla Rady Miasta, aby
opracowac taki wniosek, petycje czy stanowisko do organow ustawodawczych czy tez
do organoéw wtadzy wykonawczej, aby no zmienili te przepisy, ktore w duzej mierze
rzeczywiscie powodujg to, co, o czym wspominatem tez na Komisji Edukacji w ktoryms
momencie, ze sq dane GUS-u, ktore gdzies tam mowiq o zmniejszajgcej sie populaciji,
populacji rowniez Kalisza, a my troche, nie mowie, ze my nie powinnismy byc¢ na to
przygotowani, bo my musimy miasto do tego przygotowac, ale tez nie powinnismy
jakby zawieszac¢ rekawic na kotku. Musimy po prostu walczy¢ o to, Zeby te sytuacje
zmieni¢ poprzez odpowiednie rozwiqzania prawne, a takie rozwiqzania, ktore
ograniczajq zabudowe, ograniczajg mozliwos¢ rozwoju, no absolutnie temu nie
sprzyjajg, co zostalo w tej petycji ujete. Dziekuje bardzo.

Artur Kijewski, ad vocem — panie przewodniczgcy, wysoka rado, chciatem tez jeszcze
nawigzac¢ wtasnie, jak zwrocit uwage pan Skariynski, powinnismy jeszcze wyzej
wnioskowac. Prosze, przeczytajcie sobie panstwo, co wymyslono w Parlamencie
Europejskim, w Komisji Europejskiej, dyrektywa budynkowa. Potrzeba 1,5 bln zt, Zeby
w Polsce budynki dostosowac. Niedtugo dojdzie do tego, zZe kto nie bedzie miat
zmodernizowanego pod kgtem termo, zachowania wtasnie tej termomodernizacji
budynku, nie bedzie mogt go nawet sprzedac. Takze szanowni panstwo, chciatbym tez,
zebyscie panstwo mieli jasnos¢. My jako radni pewnych rzeczy nie mozZemy zrobic,
poniewaz to sq jakby uchwaty, znaczy akty prawne wyzszego rzedu. Natomiast to, co
sie dzieje, to naprawde skonczmy to szalenstwo, bo juz apeluje, juz nie tylko mowie, bo
ja nie jestem europostem, nie dziatam w Brukseli, ale naprawde szanowni panstwo,
zastanéowmy sie czasami, jak to wyglgda, bo mi sie wydaje, Ze niektorzy oderwali sie
od rzeczywistosci. Ja rozumiem, Ze trzeba dbac o srodowisko, itd., tylko wezmy sobie
pod uwage, ze nie wszyscy jestesmy milionerami, czy tam, juz nie mowie tam o innych
kwotach i nie kazdego na to staé. Zobaczycie panstwo, jakie bedq dramaty. Tylko
mowie panstwu, ze niestety radni o pewnych rzeczach nie mogq decydowad, bo jakby
ustawodawca narzuca nam pewne rzeczy. To bedg takie tragedie, Ze jeszcze naprawde
panstwo, poczytajcie sobie dyrektywe budynkowgq, zobaczycie co to sie bedzie dziato.
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Wspotczuje ludziom, ktorzy bedq musieli kiedys swoj stary dom sprzedac, bo go nie
sprzedadzg, bo pani Urszula wie lepiej. Dzigkuje.

XI. Punkt obywatelski.

W stosownym terminie zadna organizacja nie poprosita o zabranie glosu w dniu
dzisiejszym.

XII. Zamkniecie obrad.

W zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad, przewodniczacy zamknat posiedzenie
XXV sesji. Nastepna, XX VI sesja odbedzie si¢ 26 marca 2026 r. o godz. 9:00.

Przewodniczgcy
Rady Miasta Kalisza
/./

Stawomir Lasiecki

Sporzadzita:
12.02.2026 r. E. Pastuszak
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