UCHWALA NR ....cceevueennnene
RADY MIASTA KALISZA

z dnia 30 pazdziernika 2025 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi pana [Wylaczenie jawnos$ci w zakresie danych osobowych, na podstawie
art. 5 ust. 2 z dnia 6 wrze$nia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej, jawno$¢é wylaczyla Katarzyna
Wawrzyniak — naczelnik Kancelarii Rady Miasta] na Prezydenta Miasta Kalisza.

Na podstawie art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2025 r. poz. 1153
ze zm.) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U.
7 2024 r. poz. 572 ze zm.) uchwala si¢, co nastgpuje:

§ 1. Po przeanalizowaniu skargi wniesionej przez pana _* na Prezydenta Miasta Kalisza stwierdza
sie, ze skarga jest bezzasadna.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczagcemu Rady Miasta Kalisza.
§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

* Wylqczenie jawnosci w zakresie danych osobowych, na podstawie art. 5 ust. 2 z dnia 6 wrzesnia 2001 r.
o dostepie do informacji publicznej, jawnos¢ wylgczyta Katarzyna Wawrzyniak — naczelnik Kancelarii Rady
Miasta.
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Uzasadnienie

W pismie zdnia 27 czerwca 2025r. skarzacy wskazuje sie, ze pracownik Urzgedu Miasta Kalisza
poinformowal go, iz konieczne jest ponowne zlozenie wniosku o dodatek mieszkaniowy, argumentujac to
przedwczesnym jego pierwotnym ztozeniem. Skarzacy zaznacza, ze konieczne bylo wycofanie wniosku
i ztozenie kolejnego — jego zdaniem takiego samego pod wzgledem tresci, réznigcym si¢ jedynie co do daty.
Skarzacy wskazuje ponadto, ze jego zdaniem postawa Urzedu w przedmiotowe] sprawie charakteryzowata sig
biurokratyczng nadgorliwoscia.

Po przeanalizowaniu skargi oraz zapoznaniu si¢ z wyjasnieniami ze strony Prezydenta Miasta Kalisza, Zespot
uznat skarge za bezzasadng. U skarzacego moglo wystapi¢ niezrozumienie w zwigzku z konieczno$cia
ponownego sktadania wniosku, lecz Urzad Miasta Kalisza musi dziata¢ w granicach prawa. Zgodnie z art. 7
ust. 5 Ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o dodatkach mieszkaniowych, §wiadczenie otrzymuje si¢ na okres
6 miesigcy, a wniosek w sprawie jego uzyskania sktada si¢ w ostatnim miesigcu, w ktorym przyznawane jest
dotychczas obowiazujace §wiadczenie — w przypadku skarzacego poprzedni dodatek mieszkaniowy przyznany
byl na okres 01.02-31.07.2025. Zatem wniosek o otrzymywanie przez kolejne 6 miesiecy dodatku
mieszkaniowego mogt by¢ ztozony dopiero w lipcu. Wynika to miedzy innymi z faktu, ze do wniosku dotacza
si¢ wykaz dochodow za ostatnie 3 miesigce. Przedwczesne ztozenie wniosku wigze si¢ z wzigciem pod uwage
niewlasciwych miesiecy, co moze wplyna¢ na decyzje o przyznaniu dodatku mieszkaniowego. Niezasadna jest
zatem argumentacja, ze ponownie sktadany wniosek posiadalby identyczng tres¢ — roznitby si¢ on przede
wszystkim w zakresie miesigcy, w ktorych osiggane dochody bylyby brane pod uwage podczas decyzji
o przyznaniu dodatku mieszkaniowego.

Zgodnie z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego organem
wiasciwym do rozpatrzenia skargi na dziatalno$¢ wojta, burmistrza Iub prezydenta miasta oraz kierownikéw
gminnych jednostek organizacyjnych z wyjatkiem spraw okreslonych w art. 229 pkt 2 tej ustawy jest rada
gminy.

W swietle powyzszego podjecie uchwaty jest uzasadnione.

Przewodniczgca
Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
Rady Miasta Kalisza
/.
Kamila Majewska
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